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RESUMO

As mudangas ocasionadas pela promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988 e a Emenda a
Constituicao n.° 45/2004 exigiram do Poder Judicidrio a ado¢do de medidas alternativas para
solucionar o problema do acimulo de demandas. A crescente utilizagdo ¢ o avango das
tecnologias de Inteligéncia Artificial se mostram como uma excelente opgdo a ser adotada para
contornar esse empecilho. O presente trabalho, nesse sentido, busca analisar de forma ampla
quais sdo o verdadeiro potencial e as limitacdes das IAs se aplicadas no contexto juridico. Para
tanto, fez-se uma pesquisa quantitativo-qualitativa aplicada, focada na explicacdo e
apresentacdo do conceito dos elementos componentes de tal problematica, através da analise
bibliografica dos pesquisadores e especialistas no tema e disposicao de variaveis capazes de
influenciar no objeto do estudo, concluindo-se pelo reconhecimento da potencialidade da
utilizacdo das IAs no ambiente juridico, principalmente no tocante a automatizagdo das
atividades administrativas e atividades-meio jurisdicionais, permitindo que os servidores
publicos e demais operadores se dediquem a questdes de maior relevancia para a finalidade
ultima do Direito.

Palavras-Chave: Inteligéncia Artificial (IA). Direito. Automacao.



ABSTRACT

The changes brought about by the promulgation of the Federal Constitution of 1988 and
Constitutional Amendment No. 45/2004 required the Judiciary to adopt alternative measures to
solve the problem of the accumulation of demands. The increasing use and advancement of
Artificial Intelligence technologies have proven to be an excellent option to address this issue.
In this context, the present work aims to broadly analyze the true potential and limitations of
Al when applied in the legal context. To this end, a quantitative-qualitative applied research
was conducted, focusing on the explanation and presentation of the concept of the components
of this issue through a bibliographic analysis of researchers and experts in the field, as well as
the presentation of variables capable of influencing the study object. The conclusion recognizes
the potential of Al utilization in the legal environment, especially concerning the automation of
administrative and ancillary judicial activities, allowing public servants and other legal
operators to focus on more relevant issues for the ultimate purpose of Law.

Keywords: Artificial Intelligence (AI). Law. Automation.
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INTRODUCAO

Nos ultimos anos, a influéncia das Inteligéncias Artificiais (IAs) tornou-se uma
constante em diversos aspectos de nossas vidas, refletindo uma transformacao tecnologica que
estd remodelando profundamente a sociedade contemporanea. Desde algoritmos que
personalizam nossas interagdes nas redes sociais até assistentes pessoais que simulam conversas
humanas, passando por carros autdbnomos e sistemas avancados de edi¢ao de midia, a presenga
das TAs ¢ evidente e crescente. Este fendmeno nao se limita ao cotidiano das pessoas; ele
também se estende a setores fundamentais, como o Direito, que enfrenta um desafio imperativo
de adaptacgdo a essa nova realidade.

O Direito, enquanto ciéncia social essencial a organiza¢do da sociedade, ¢ chamado
a responder as novas demandas e as mudangas provocadas pela integracdo das IAs. A proposta
deste trabalho ¢ investigar os limites e as potencialidades das Inteligéncias Artificiais no
contexto juridico e analisar como elas podem contribuir para a melhoria da prestagdo
jurisdicional. Em um cendrio onde a busca por maior eficiéncia e celeridade ¢ constante, surge
a necessidade de questionar: Quais sdo os fundamentos que justificam a incorporacao das [As
no sistema juridico? Que lacunas na atual organizagdo da Justiga podem ser preenchidas por
essas tecnologias? E por que o Poder Judiciario, mesmo com pressdes por uma atuagao mais
célere, ainda enfrenta dificuldades significativas para alcangar esse objetivo?

Para responder a essas questoes, ¢ fundamental compreender a natureza e o
funcionamento das IAs. Apesar de sua presenca cotidiana, o entendimento sobre o
funcionamento interno e o verdadeiro potencial dessas tecnologias ¢ frequentemente
superficial. As TAs sdo associadas a tarefas de previsao e analise de comportamentos, mas o
verdadeiro desafio reside na aplicacdo dessas tecnologias em contextos complexos e criticos,
como a resolucdo de conflitos juridicos. A comparagdo entre a capacidade das [As de processar
dados e a complexidade dos dilemas éticos e legais encontrados no Direito revela uma diferenca
substancial. A capacidade de identificar tendéncias em interagdes digitais ndo se equipara a
habilidade necessaria para enfrentar questdes que envolvem direitos fundamentais e impactos
significativos na vida das pessoas.

Neste contexto, este trabalho propde-se a examinar as repercussoes da inser¢ao das
IAs no sistema juridico, considerando aspectos procedimentais, éticos, filosoficos, sociais e
politicos. A anélise buscara responder a questdes centrais, como: As [As sdo capazes de tomar
decisdes éticas e fundamentadas conforme os requisitos do Ordenamento Juridico brasileiro? A

fundamentagdo fornecida pelas IAs atende as exigéncias de transparéncia € compreensao



necessarias para a atividade judicial? Os direitos fundamentais garantidos pela Constitui¢ao
Federal estao suficientemente protegidos com a introdu¢do das [As?

Além da tomada de decisdo, o trabalho também explorara a aplicacao das [As em
atividades burocraticas e operacionais dentro do Poder Judiciario. A hipotese € que a utilizagao
de ferramentas baseadas em IA para automacgdo e gerenciamento de tarefas administrativas
poderia liberar recursos humanos para se concentrar em questdes de maior complexidade e
importancia. Assim, as [As tém o potencial de transformar nao apenas a forma como as decisdes
sao tomadas, mas também a eficiéncia geral do sistema judicial.

Em suma, a intersec¢@o entre Inteligéncias Artificiais e Direito € um campo rico
para exploragdo e reflexdo. Este trabalho buscara proporcionar uma visao abrangente sobre
como as [As podem ser integradas de forma eficiente e ética no sistema juridico, avaliando
tanto suas contribuicdes quanto os desafios que apresentam. A investigagdo abrangera desde a
eficacia na tomada de decisdo até as implicagdes para os direitos dos cidaddos, preparando o
leitor para uma andlise detalhada das oportunidades e dos desafios associados a essa

transformagdo tecnoldgica.



I. EVOLUCAO DO SISTEMA JUDICIARIO E A NECESSIDADE DE INOVACOES
TECNOLOGICAS

O inicio da discussao que passaremos a tecer prescinde de uma andlise das atuais
condig¢des para o desenvolvimento de uma cognigdo juridica adequada. E inegével que nossa
Constituicao Federal, classificada como programatica, imbuida de um espirito de dever ser,
busca a maxima efetividade na aplicagao da Justiga, visando garantir que as decisdes prolatadas
se debrucem de forma individualizada sobre os casos a que ¢ submetida.

No entanto, o cendrio atual exige uma celeridade tdo excessiva que essa inafastavel
analise minuciosa tem sido impraticavel. Ainda que a aplicagdo das IAs tenha por objetivo, por
um lado, o aprimoramento e a atualizagdo da atividade jurisdicional, ndo se pode ignorar que o
aumento exponencial das demandas tornou o material humano de que os Tribunais patrios
dispdem insuficiente de tal modo que a criacdo de mecanismos auxiliares ndo ¢ s6 benéfica,
como impreterivel.

E fato: nos ultimos anos, a litigiosidade, isto ¢, a quantidade de processos em
andamento na Justiga Brasileira cresceu 676,88%, passando de 3.617.064 novos casos em 1990
para 28.100.000 em 2018 (BONAT, Debora; PEIXOTO, Fabiano Hartmann, p. 73, 2020).

Nesse sentido, o primeiro passo para entendermos com total efetividade os
possiveis frutos da aplicagdo das [As no Direito, ¢ esmiugar os motivos que justificam a sua
necessidade. Qual seria, afinal, a lacuna no Ordenamento Juridico preenchido pelas ferramentas

disponiveis com o avango nos estudos sobre [As?

1.1.Intensificacdo da Atividade Jurisdicional

A promulgag¢ao da Constitui¢ao Cidada, em 1988, foi responséavel pela incorporagao
do Neoconstitucionalismo ao ordenamento brasileiro. A Carta Magna, elevada ao 4pice na
escala hierarquica dos diplomas juridicos, atribuiu aos direitos e principios fundamentais, agora
expressamente dispostos em seu texto, forca normativa. A partir desse ponto, vigorou a
chamada Interpretacdo conforme a Constitui¢do, segundo a qual toda e qualquer aplicacdo legal
deveria submeter-se ao filtro constitucional (eficacia vertical e horizontal dos direitos
fundamentais).

Como consequéncia logica, aumentando-se a aplicacdo de normas aos casos
concretos, intensificou-se, também, a atividade jurisdicional. O Poder Judiciario, que outrora

somente cumpria um papel exegético, passou a atuar de forma aguda, como verdadeiro



garantidor de direitos fundamentais. A subsunc¢ao, relagdo entre a lei e o caso concreto, dividiu
espaco com o sopesamento, critério de interpretagdo em que valores e principios que ndo se
anulam sdo analisados conjuntamente, a fim de determinar a melhor solugao individual e social.

Somado a isso, com o escopo dar efetividade ao exercicio do direito de agao, foram
criados novos nucleos de protecao, como o Estatuto da Crianca e do Adolescente, o Cédigo do
Consumidor e a Lei dos Juizados Especiais.

O resultado desses fatores foi a formagdo de um pungente arcabougo de garantias
que trouxe as portas do Judicidrio um ineditismo incapaz de ser alcangcado de forma adequada
pela atividade legislativa. O Poder Legislativo, diante da auséncia de normas
infraconstitucionais suficientes para regulamentar as novidades constitucionais, passou a atuar
de modo desordenado e precipitado, “criando intrincadas cadeias normativas, rompendo a
unidade l6gica, a coeréncia conceitual, a uniformidade doutrinaria e a funcionalidade do préprio

ordenamento juridico” (FARIA, José Eduardo, p. 15, 2003).

Essa confusa realidade de descompasso entre o sistema legal e os conflitos sociais
obrigou o Estado a um ajuste em seu sistema legal para compatibiliza-lo a realidade
sociopolitica e econdmica. Comecou, assim, a legislar desenfreadamente, por meio da
edigdo de sucessivas normas de comportamento, normas de organizagdo e normas
programaticas, com o objetivo de coordenar, limitar e reduzir o comportamento dos
agentes produtivos. Todavia, ao invés de proporcionar o ajuste pretendido, criou um
verdadeiro abismo entre a dindmica das institui¢des politico-juridicas e a realidade
socioecondmica, bem como o fim da coeréncia e da unidade do sistema juridico.
(BONAT, Debora; PEIXOTO, Fabiano Hartmann, p. 68, 2020).

Diante do cenario apresentado, o Judicidrio viu-se responsavel pela manutencao da
estabilidade juridica, social e politica, incumbido de atribuir ordem ao embate entre a textura
aberta e os conceitos indeterminados da Constituigdo e a insuficiéncia sistematica e teleoldgica
da legislagdao. Como dito, ndo mais a subsuncdo bastava a resolu¢do dos casos. Era preciso

adaptar a nova norma a dinadmica social. Era necessaria uma reforma.

1.2.Emenda a Constituicio n.° 45/2004: Incorporacio das Sumulas Vinculantes e da

Repercussao Geral

“A administragdo da Justica ¢ problema que a todos interessa’:

Nio basta que o Legislativo elabore as leis e o Executivo as sancione. E preciso que
o Judiciario assegure a sua execucdo em cada caso concreto. A norma juridica s6
ganha corpo e produz efeitos quando fielmente aplicada. E através dos julgadores que
os direitos se tornam incontestaveis e a vontade de seus titulares se apresente em forma
coercitiva. As decisoes dos juizes e tribunais sdo, portanto, a ultima etapa da vida do
Direito. Com propriedade, diz Carlos Medeiros da Silva que, “sem um funcionamento
adequado da organizag@o judiciaria, o Pais caminharia para a desordem e a descrenga
nas suas institui¢des” (Carlos Medeiros da Silva, in Revista de Direito Administrativo,
114). (BRASIL. Senado Federal. Proposta de Emenda a Constituigao n.° 45, de 2004)



Assim esta disposto na justificativa do que se tornaria a Emenda a Constitui¢ao n.°
45/2004, conhecida como “A Reforma do Judiciario”.

O cenario cadtico gerado pelas inovagdes da Constituicao Federal exigia a tomada
de medidas drasticas. A Emenda a Constituicdo n.° 45 foi elaborada, dentre outros aspectos,
como uma tentativa de trazer a atividade jurisdicional o raciocinio légico necesséario para

encurtar os caminhos da cognig¢do decisoria e estabilizar o entendimento juridico.

Casos distribuidos entre todas as justicas estaduais ou federais aliados ao sistema de
interpretacdo mais fluido fazem com que situacdo idéntica ou muito semelhante
tenham decisdes totalmente distintas. A identificacdo crescente dessa pratica acaba
por deslegitimar a jurisdicdo; consequentemente, ¢ crescente 0 movimento por uma
convergéncia interpretativa. (PEIXOTO, Fabiano, p. 74, 2020)

Por esse motivo, ap6és a Emenda, dois novos institutos foram introduzidos: a
repercussdo geral, que trouxe consigo a incorporagao do sistema de precedentes vinculantes, e

a sumula vinculante.

1.2.1. Repercussdo Geral

Conforme exposto, o nimero de causas inéditas levou os Tribunais a um acumulo
exorbitante de acdes. A auséncia de legislagdo infraconstitucional obrigou os juizes a adotarem
uma interpretagdo aberta, através da técnica do sopesamento. No entanto, ndo havia tempo habil
para atender as demandas que eram interpostas. O material humano disponivel ndo seria
suficiente para atingir a eficiéncia necessaria para socorrer aos conflitos de interesse.

A fim de resolver a celeuma, a Emenda a Constitiugao n.° 45/2004 oportunizou que
os orgdos do Poder Judiciario, em especial aqueles que ocupam as instancias superiores,
sintetizassem as decisdes acerca de um grupo seleto de recursos. A mudanga, herdada de
institutos da commom law, pretendeu reunir agdes cujas matérias se assemelhavam, de modo a
lhes dar uma unica resolugdo, reduzindo, assim, a quantidade de matéria a ser analisada.

A Repercussao Geral, notadamente inspirada no instituto norte-americano writ of
certiorari, ¢ o elemento de maior destaque no que se refere ao sistema de precedentes
vinculantes. Foi criado com o objetivo de servir de filtro as pretensdes que visassem alcangar o

Supremo Tribunal Federal. Vejamos:

Durante a discussdo da Reforma do Judiciario no Congresso Nacional, havia a
preocupagdo de criar um mecanismo de filtragem dos processos que chegassem ao
Supremo Tribunal Federal. Nesse contexto, foi criado o instituto da repercussao geral,
destinado a delimitar a competéncia do STF no julgamento de recursos extraordinarios
aos casos com relevancia social, politica, econdmica ou juridica. Assim, a EC 45
passou a prever mais um requisito de admissibilidade desse tipo de recurso a Suprema
Corte: a demonstragdo de que a questdo constitucional em discussdo transcende o
interesse das partes envolvidas no processo. (BRASIL. Supremo Tribunal Federal.



Promulgada ha 15 anos, Reforma do judicidrio trouxe mais celeridade e eficiéncia a
Justica brasileira. 2020)

Da discussao, surgiu o § 3° do art. 102 da Constitui¢ao Federal, segundo o qual:

Art. 102, § 3°, da Constituicio Federal. No recurso extraordinario o recorrente
devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso,
nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente
podendo recusa-lo pela manifestagdo de dois tergos de seus membros. (Incluida pela
Emenda Constitucional n.° 45, de 2004) (grifo nosso)

A Repercussao Geral, em sintese, ¢ um requisito a ser observado quando da
admissao do Recurso Extraordinéario pelo Supremo Tribunal Federal, segundo o qual ha a
necessidade de demonstrar que a questdo constitucional analisada transcende o interesse das
partes envolvidas e possui relevancia social, politica, econdmica ou juridica. Tal critério busca
garantir que o STF se ocupe apenas de casos com elevado significado para a coletividade,
evitando o sobrecarregamento com demandas de interesse estrito. Nota-se, pois, a evidente
intencdo de transformar o Supremo Tribunal Federal em uma verdadeira Corte Constitucional,
delegando as matérias de cunho infraconstitucional para os demais Tribunais Péatrios.

A titulo meramente informacional, tracemos um pequeno paralelo com o instituto
em que foi inspirado: o writ of certiorari, utilizado nos Estados Unidos para restringir a
jurisdi¢do recursal da Suprema Corte e concentrar seus esforcos em questdes especificas e de
elevada gravidade. Conforme destacado por Fabiano Peixoto e Roberta Zumblick (2018), ha
distingdes notaveis entre os dois sistemas. Nos Estados Unidos, a decisdo de julgar ou ndo uma
demanda ¢ discricionaria e ndo requer fundamentagdo. No Brasil, por outro lado, a Repercussao
Geral exige uma manifestacdo fundamentada do relator, seguida de uma votagao no Plendrio
Virtual. Para que a repercussdo seja reconhecida, ¢ necessario que pelo menos quatro dos doze
ministros do STF declarem sua existéncia.

Ademais, insta mencionar que o reconhecimento da Repercussdo Geral e, em
consequéncia, a admissdo do Recurso Extraordindrio induzem ao sobrestamento de todas as
acoes que versem sobre o tema. O objetivo, como veremos especialmente no proximo topico, €
a uniformizag¢do da jurisprudéncia e o aumento da seguranga juridica.

Apreciemos a inteligéncia do art. 1.035 do Codigo de Processo Civil, o qual prevé

o instituto da Repercussao Geral:

Art. 1.035 do Codigo de Processo Civil. O Supremo Tribunal Federal, em decisdo
irrecorrivel, ndo conhecera do recurso extraordinario quando a questdo constitucional
nele versada ndo tiver repercussao geral, nos termos deste artigo.

§ 1° Para efeito de repercussdo geral, serd considerada a existéncia ou ndo de questdes
relevantes do ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico que ultrapassem
os interesses subjetivos do processo.

§ 2° O recorrente devera demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagao
exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.



§ 3° Havera repercussao geral sempre que o recurso impugnar acorddo que:

I — contrarie simula ou jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal,

I — (Revogado) (Redagdo dada pela Lei n.° 13.256, de 2016)

III — tenha reconhecido a inconstitucionalidade de tratado ou de lei federal, nos termos
do art. 97 da Constitui¢do Federal.

§ 4° O relator podera admitir, na analise da repercussdo geral, a manifestacdo de
terceiros, subscrita por procurador habilitado, nos termos do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal.

§ 5° Reconhecida a repercussdo geral, o relator do Supremo Tribunal Federal
determinard a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem em territorio
nacional.

§ 6° O interessado pode requerer, ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal de
origem, que exclua da decisdo de sobrestamento a inadmita o recurso extraordinario
que tenha sido interposto intempestivamente, tendo o recorrente o prazo de 5 (cinco)
dias para manifestar-se sobre esse requerimento.

§ 7° Da decisdo que indeferir o requerimento referido no § 6° ou que aplicar
entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos
repetitivos cabera agravo interno.

§ 8° Negada a repercussao geral, o presidente ou vice-presidente do tribunal de origem
negara seguimento aos recursos extraordindrio sobrestados na origem que versem
sobre matéria idéntica.

§ 9° O recurso que tiver a repercussdo geral reconhecida devera ser julgado no prazo
de 1 (um) ano e tera preferéncia sobre os demais feitos, ressalvados os que envolvam
réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 10. (Revogado) (Redagéo dada pela Lei n.° 13.256, de 2016)

§ 11. A sumula da decisdo sobre a repercussdo geral constara de ata, que sera publicada
no diario oficial e valera como acorddo.

Por fim, um breve comentario acerca do § 9° do mencionado dispositivo, que sera
melhor abordado no topico 1.3. Considerando os Recursos Extraordinario Repetitivos ja
admitidos, o Supremo Tribunal Federal levard mais de seis anos e meio para julga-los em sua
integralidade (PEIXOTO; SILVA, 2020). Ao longo deste projeto, especificamente no tocante
ao Capitulo III, abordaremos de forma mais detalhada de que forma a incorporagdo das

Inteligéncias Artificiais pode auxiliar ndo sé o Poder Judiciario, mas todo o universo juridico.

1.2.2. Samulas Vinculantes

Como o proprio Supremo Tribunal Federal explica: “O instituto da stimula
vinculante, introduzido na Constitui¢do por meio do artigo 103-A, tem por objetivo pacificar
controvérsias entre 6rgaos judiciarios ou entre esses € a administragdo publica que acarretem
grave inseguranca juridica e relevante multiplicagdo de processos sobre questdo idéntica.
Editadas pelo STF com fundamento em reiteradas decisdes sobre a matéria, as simulas sdo de
observancia obrigatoria pelos demais 6rgaos do Poder Judiciario e pela administragao publica
federal, estadual e municipal. O novo instrumento juridico foi regulamentado pela Lei
11.417/2006, que disciplinou quem pode propor a criagdo das sumulas vinculantes, o

procedimento para apresentar reclamacdo no STF contra a ndo aplicacdo do enunciado e as



condi¢des para uma sumula ser revista ou cancelada” (BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Promulgada ha 15 anos, Reforma do judiciario trouxe mais celeridade e eficiéncia a Justiga
brasileira. 2020).

Nao nos ateremos com muita profundidade sobre esse tema, no entanto, tendo em
vista que para esta tese havia maior interesse, como o fizemos, no destrinchamento do topico
anterior.

Ainda assim, importa-nos indicar com clareza as diferengas entre esses dois
institutos. Embora ambos tenham a pretensao de proporcionar maior eficiéncia e uniformidade
para as decisdes judiciais, possuem caracteristicas e finalidades distintas. A Sumula Vinculante,
enunciado de carater geral e abstrato criado pelo Supremo Tribunal Federal apos reiteradas
decisdes sobre determinada matéria constitucional, ndo tem relagao direta com os Precedentes
Vinculantes. Ao contrario, ndo busca analisar fatos referentes a casos concretos de mesma
matéria, como o faz a Repercussdo Geral, mas estabelecer diretrizes normativas para a

elaboracdo de futuras decisdes sem que seja necessario o desenvolvimento da lide.

1.2.3. Visao Geral dos Precedentes Vinculantes

Como podemos notar, a criacdo dos institutos expostos se deu com o condao de
gerar verdadeira transformacdo no sistema juridico brasileiro, especialmente no ambito do
Supremo Tribunal Federal. Veremos com maior dedicagdo no topico seguinte se de fato houve
o alcance do objetivo perseguido. Por ora, tracemos uma visdo geral acerca dos precedentes
vinculantes como conclusdo destes topicos.

A introducao da Sumula Vinculante e da Repercussdao Geral teve um impacto
substancial no funcionamento do STF. Segundo Peixoto e Silva (2020), essas medidas
permitiram a Corte lidar com o exorbitante estoque de processos, a0 mesmo tempo em que
proporcionaram uma convergéncia interpretativa no sistema juridico. Essa convergéncia
inaugurou um movimento em direcdo ao sistema de precedentes, no qual decisdes anteriores
serviriam como guias imperativos para julgamentos futuros.

A adogdo desse sistema visou a resolucao conjunta de casos repetitivos, poupando
a andlise individualizada por diferentes Tribunais e, em consequéncia, diminuindo a
possibilidade de prolacdo de decisdes conflitantes, culminando em uma maior seguranca
juridica. Dessa forma, diante de uma matéria reconhecidamente repetitiva, bastaria ao
magistrado a aplicacdo do Precedente Vinculante, dando-lhe cabo, liminarmente, e evitando a

movimentagao ineficaz da maquina estatal.



O procedimento de identificagdo dos casos repetitivos parte da separacao da ratio
decibendi (razdo de decidir) e da obiter dictum (consideragdes acessorias). A ratio decibendi
constitui os fatos relevantes selecionados pelo juiz e a conexao desses fatos com o direito
aplicado para fundamentar a decisdo. Essa fundamentagao juridica deve ser pertinente e central
para decisdo, a fim de que seja possivel identifica-la em casos futuros. Fixado o Precedente
Vinculante, quando da anélise do caso novo, havendo essa identificagdo, torna-se imperativa a
aplicagdo daquele a este.

Vejamos alguns reflexos legislativos da adogao dos precedentes vinculantes:

Art. 332 do Codigo de Processo Civil. Nas causas que dispensarem a fase instrutoria,
o0 juiz, independentemente da citagdo do réu, julgard liminarmente improcedente o
pedido que contrariar:

I — enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica;

II — acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

IIT — entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de
assuncdo de competéncia;

IV — enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito local.

[...]

Art. 926 do Cdédigo de Processo Civil. Os tribunais devem uniformizar sua
jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente.

§ 1° Na forma estabelecida e segundo os pressupostos fixados no regime interno, os
tribunais editardo enunciados de stimula correspondentes a sua jurisprudéncia
dominante.

§ 2° Ao editar enunciado de simula, os tribunais devem ater-se as circunstincias
faticas dos precedentes que motivaram sua criagao.

Art. 927 do Cédigo de Processo Civil. Os juizes e os tribunais observardo:

I — as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

II — os enunciados de sumula vinculante;

IIT — os acérddos em incidente de assuncdo de competéncia ou de resolucdo de
demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial
repetitivos;

IV — os enunciados das sumulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justiga em matéria infraconstitucional;

V — a orientagdo do plenario ou do 6rgéo especial aos quais estiverem vinculados.
[...] (grifo nosso)

Segundo Lamond (2016), um precedente possui tanto autoridade técnica quanto
pratica. A autoridade teorica refere-se as boas razdes que sustentam a decisdo, indicando que
ela sera correta para casos futuros. J4 a autoridade pratica decorre da analise legislativa aplicada
ao caso anterior, que deve ser utilizada em casos posteriores, conforme teoria do stare decisis
(manutencao do quanto decidido).

Lamond estabelece os critérios que devem estar presentes para que uma decisao
seja reconhecida como precedente:

1. Indicagao dos fatos do caso;

2. Identificacao da questao legal de fundo;
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3. Raciocinio juridico sobre a resolu¢do adequada do problema;
4. Decisao que resolva a questao apresentada ao tribunal;

5. Resultado ou desfecho do caso.

1.3.Pés-Emenda a Constituicio n.°45/2004 e os indices do Poder Judiciirio

A Emenda Constitucional n.° 45/2004, que introduziu significativas reformas no
Poder Judiciario patrio, trouxe consigo mecanismos destinados a melhorar a eficiéncia e a
celeridade da justica. No entanto, em que pese essas inovagdes, o acimulo de agdes e o indice
de congestionamento nos tribunais continuam a representar grandes desafios para o sistema
judiciério.

De acordo com os elementos que expomos até aqui, a reforma do Judiciario visava,
entre outros objetivos, mitigar o acumulo de processos e agilizar a resolugdo de demandas.
Entretanto, os efeitos praticos demonstram que o aumento na procura da jurisdi¢do resultou em
um tempo médio maior de resolucdo das demandas e, em fun¢do disso, em um maior
congestionamento. Endossados por Peixoto e Silva (2020) e nos termos da andlise que fizemos
na introdugdo deste capitulo e de forma mais detalhada no tépico 1.1, vimos que a ampliacao
da jurisdicao deriva, em parte, da omissdo dos demais poderes na implementagdo de politicas
publicas efetivas para a frui¢do dos direitos fundamentais, levando os cidadaos a buscarem no
Judiciario a concretizagao desses direitos.

Dados do Conselho Nacional de Justica (CNJ) revelam que, de 1991 a 2019, o
numero de casos novos no Poder Judiciario aumentou de 3.617.064 para 28.100.000, ou seja,
um crescimento de 676,88%, enquanto a populacdo geral do Brasil cresceu apenas 41,9% no
mesmo periodo. Esse descompasso entre o crescimento populacional e o aumento das demandas
judiciais ilustra o impacto profundo que a ampliacdo legislativa e a busca pela efetivagao de
direitos fundamentais tiveram sobre o sistema judiciario.

Significa dizer que, apesar das medidas adotadas, da virtualizacdo de mais de 70%
dos processos e do aumento do atendimento real as demandas, a taxa de obstru¢do continua
praticamente inalterada, ou seja, hd mais demandas novas sendo interpostas no Poder Judiciério
do que solugdes sendo efetivamente entregues.

Outro ponto critico ¢ a demora na formagao de precedentes vinculantes. Mesmo
apos a Repercussao Geral ser reconhecida, o STF leva, em média, seis anos e meio para julgar
os Recursos Extraordinarios. A questdo ndo se encontra na identificacdo dos casos de

repercussao geral, mas na apreciacdo de seu mérito, o que pode levar mais de uma década,
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segundo indice elaborado pelo CNJ. Essa lentiddo compromete a eficacia do sistema de

precedentes vinculantes e perpetua a morosidade na resolugdo das demandas judiciais.

-8 888

B Repercussao geral

Figura 1. Dados da repercussdo geral, construidos a partir das informagdes obtidas no site do STF.

Fonte: PEIXOTO, Fabiano,; SILVA, Debora, p. 92, 2020).

1.4.Conclusoes

O presente capitulo oferece uma analise profunda e critica acerca da
democratizagdo do acesso a justica no Brasil, destacando os desafios enfrentados pelo Poder
Judicidrio diante do aumento exponencial das demandas. A promulgag¢do da Constitui¢ao
Federal de 1988 e a Emenda a Constituicao n.° 45/2004 sdo pontos centrais que marcaram a
intensificacdo da atividade jurisdicional e a tentativa de reformar o Judiciario para torna-lo mais
eficiente e célere.

A andlise inicial nos leva a compreender como a Constitui¢do Cidada, ao elevar os
direitos fundamentais & maxima hierarquia normativa, imp0s ao Judiciario a responsabilidade
de garantir esses direitos, resultando em uma atividade jurisdicional mais intensa e complexa.
A criacdo de novos nucleos de protecdo e a auséncia de normas infraconstitucionais suficientes
para regulamentar as novidades constitucionais contribuiram para o aumento significativo das
demandas judiciais.

A Emenda a Constitui¢ao n.° 45/2004 foi uma resposta a esse cenario caotico,
introduzindo mecanismos como a Repercussdo Geral e as Simulas Vinculantes, que visavam
proporcionar maior eficiéncia e uniformidade as decisdes. Vimos que a Repercussao Geral,
inspirada no writ of certiorari norte-americano, busca filtrar as causas que chegam ao Supremo

Tribunal Federal, limitando sua atuacdo a questdes de elevada relevancia social, politica,
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econdmica ou juridica. As Stimulas Vinculantes, por outro lado, tém o objetivo de pacificar
controvérsias e evitar a multiplicacdo de processos sobre questdes idénticas.

Analisamos, outrossim, que, apesar dessas inovagdes, os desafios permanecem. O
aumento continuo das agdes judiciais e a lentiddo na formagao de precedentes vinculantes
indicam que o sistema ainda enfrenta dificuldades significativas. A demora na resolu¢do dos
casos, mesmo apods a identificacdo de Repercussdao Geral, compromete a eficacia das medidas
adotadas e perpetua a morosidade na prestagao jurisdicional.

O capitulo revela que, embora a virtualizagdo dos processos € a introdugdo de
mecanismos de uniformizag¢do tenham contribuido para avancos na eficiéncia do Judiciario, a
taxa de congestionamento permanece alta. Isso sugere que medidas adicionais e inovagdes
tecnologicas podem ser necessdrias para enfrentar esses desafios de maneira mais pontual.

Assim, a necessidade de simplificacdo das atividades-meio jurisdicionais e a adogado
de novas tecnologias sdo essenciais para que o Judicidrio consiga atender as demandas da
sociedade. A andlise apresentada neste capitulo fornece uma base solida para a discussdo que
serd tragada nos proximos capitulos acerca da incorporagao da IA no Direito, o que se fara a

partir de agora.
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IL. INTRODUCAO AS IAs E BREVE ANALISE DO ATUAL POTENCIAL

Apos a andlise do cenario do Poder Judiciario brasileiro e as implicagdes da Emenda
a Constitui¢do n.° 45/2004, com a adogao dos institutos da Repercussao Geral e Stimulas
Vinculantes, ¢ imperativo direcionar nosso foco para o papel das Inteligéncias Artificiais (IAs).
Vivemos a Era das [As, um periodo em que a presenca e influéncia das maquinas na vida
cotidiana se tornaram comuns ¢ amplamente reconhecidas. As [As sdo capazes, hoje, de realizar
uma gama impressionante de atividades, desde sugerir palavras em mensagens eletronicas e
gerar conteudos criativos até realizar calculos complexos e conduzir veiculos autonomamente.
Este cenario demonstra o avango significativo da tecnologia e sua crescente integragdo em
diversas esferas da vida humana.

Como destacado por Jahanzaib e Anwer (2015), a Inteligéncia Artificial moderna
tem a capacidade de imitar a inteligéncia humana, executando tarefas que requerem pensamento
e aprendizagem, resolugdo de problemas e tomada de decisdes. Softwares ou programas de
Inteligéncia Artificial sdo inseridos em robds, computadores ou outros sistemas relacionados
que prescindem de uma habilidade de pensamento’. Isso representa uma revolugdo na forma
como interagimos com as maquinas ¢ como elas desempenham funcdes anteriormente
realizadas por seres humanos.

Contudo, o objetivo deste capitulo ndo ¢ apenas descrever as capacidades gerais da
IA, mas criar uma base conceitual apta a embasar os proximos capitulos, que sugerirdo e
analisardo a forma como as [As podem ser utilizadas para resolug@o de questdes judiciais.

Como Brundage (2018) observa, a gama de tarefas que as maquinas podem realizar
com um alto nivel de competéncia ¢ muito mais ampla do que a de alguns anos. Desde jogos
de tabuleiro até a extragdo de informacdes de texto, traducao de idiomas e reconhecimento de
discurso, as IAs tém mostrado um potencial significativo para lidar com problemas complexos,
porém cuja execucao toma o tempo e potencial daqueles que poderiam concentrar suas forcas
em atividades mais importantes. Em particular, o processamento de linguagem natural — um
campo que exploraremos mais adiante — oferece promissora capacidade de instrumentalizar
solugdes para desafios juridicos. Segundo Peixoto e Silva (2019), os sistemas de tecnologia que

operam no nivel da inteligéncia artificial, ou at¢ mesmo abaixo desse nivel, t€ém aplicag¢des

! Do original: “Todays Artificial Intelligence (robotics) has the capabilities to imitate human intelligence,
performing various tasks that require thinking and learning, solve problems and make various decisions.
Artificial Intelligence software or programs that are inserted into robots, computers, or other related systems
which them necessary thinking ability”.



14

valiosas em tarefas que sdo repetitivas ou que exigem um grande investimento de tempo,
destacando a relevancia das [As para otimizar processos e decisdes judiciais.

Neste capitulo, buscaremos estabelecer as bases essenciais para o entendimento dos
proximos capitulos e tragaremos um comparativo com a cogni¢cdo humana. Examinaremos, para
isso, conceitos fundamentais como o da prépria Inteligéncia Artificial, algoritmos, machine
learning, deep learning, redes neurais e os diferentes tipos de aprendizagem das maquinas

(supervisionada, nao supervisionada e por reforco).

2.1.Conceito Basicos e Processo de Aprendizagem das [As

E de fundamental importdncia que os conceitos aqui apresentados sejam
assimilados pelo leitor, tendo em vista que os proximos capitulos abordarao de forma mais
direta a aplicacdo das Inteligéncias Artificiais no ambito juridico como um todo. Os topicos a

seguir, portanto, servirdo como indice aos demais capitulos, sendo a base de todo o projeto.

2.1.1. Conceito de IA

Para compreendermos o impacto e a potencial aplicagdo da Inteligéncia Artificial
(IA) no contexto juridico, € essencial primeiro definir o que entendemos por IA. Varios
estudiosos oferecem definicdes que, embora distintas, convergem para um entendimento
comum sobre o papel da IA na simulagdo e reproducdo da cogni¢cdo humana.

Miles Brundage (2018) define a IA como um campo de pesquisa e engenharia
dedicado a criar sistemas que desempenham atividades que normalmente requerem inteligéncia
humana. Essa defini¢do aponta para o uso da tecnologia digital para emular fung¢des cognitivas
humanas, como resolver problemas e tomar decisdes.

De maneira semelhante, Stuart Russell (2016) descreve a IA como o estudo dos
métodos que fazem com que computadores se comportem de maneira inteligente. Segundo o
pesquisador, um computador ¢ considerado inteligente quando realiza a acdo que maximiza a
utilidade esperada, ou seja, a agdo mais propensa a atingir um objetivo desejado. AIA, de acordo
com essa visdo, inclui tarefas como aprendizagem, raciocinio, planejamento, percepgao,
compreensdo de linguagem e robdtica.

Jahanzaib e Anwer (2015) ressaltam que a IA tem a capacidade de imitar a

inteligéncia humana ao adquirir e aplicar habilidades e conhecimentos para resolver problemas,



15

raciocinar e aprender com as experiéncias. Esse aspecto de aprendizagem e adaptagdo ¢
fundamental para a compreensdo da IA como um campo que simula o pensamento humano.

Fabiano Peixoto e Roberta Zumblick (2019) oferecem uma visdo mais técnica,
afirmando que a IA ¢ uma subarea da Ciéncia da Computagdo que busca simular processos
especificos da inteligéncia humana usando recursos computacionais. Essa simulagdo ¢ baseada
em conhecimentos de estatistica, probabilidade, l6gica e linguistica.

Finalmente, o Parlamento Europeu (2020) define a IA como a capacidade das
maquinas de reproduzir competéncias humanas como raciocinio, aprendizagem, planejamento
e criatividade.

Em resumo, a Inteligéncia Artificial pode ser entendida como a capacidade
computacional de simular e reproduzir, da maneira mais semelhante possivel, a cogni¢dao

humana, ou seja, como pensamos e resolvemos problemas.

2.1.2. Algoritmos

Para entender o funcionamento e a aplica¢do das Inteligéncias Artificiais, € crucial
compreender o conceito de algoritmo, que ¢ um componente fundamental em qualquer sistema
de IA.

Um algoritmo pode ser definido como um procedimento computacional bem
definido que recebe um ou mais valores de entrada (inpuf) e produz um ou mais valores como
resultado (output). Isto €, de maneira mais acessivel, ¢ uma sequéncia de passos, produzidos
pela maquina, que transforma uma informacgao (entrada) em uma resposta (saida).

Fabiano Peixoto e Roberta Zumblick (2019) simplificam ainda mais essa definigao,
descrevendo um algoritmo como um conjunto de regras que define precisamente uma sequéncia
de operagdes para alcancgar diversas finalidades, como modelos de previsao e classificagao.

Segundo Horowitz e Rajasekaran (2008), os algoritmos desempenham um papel
vital no desenvolvimento de solugdes informaticas, especialmente quando projetado de forma
eficiente. Definem algoritmo como um conjunto finito de instru¢des que, quando seguidas,
realizam uma tarefa especifica. Para que um conjunto de instrugdes seja considerado um
algoritmo, deve possuir certas caracteristicas fundamentais:

1. Input: deve receber dados fornecidos externamente;

2. Output: deve produzir um resultado quantificavel,

3. Definiteness: cada instrucao deve ser clara e inequivoca;

4. Finiteness: o algoritmo deve terminar apds um numero finito de etapas;
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5. Effectiveness: cada instrucdo deve ser simples o suficiente para ser executada por
uma pessoa.

Essas definigdes ressaltam a importancia dos algoritmos como a base do
desenvolvimento e funcionamento das Inteligéncias Artificiais, permitindo a execucao de

tarefas complexas e a resolug¢do de problemas de forma eficiente.

2.1.3. Machine Learning

Machine Learning ou aprendizado de maquina, ¢ uma subarea da Inteligéncia
Artificial que se concentra em permitir que os computadores aprendam e melhorem seu
desempenho com base em dados. Stuart Russell (2019) define machine learning como o ramo
da IA que estuda métodos para fazer com que as maquinas aprimorem sua performance com
base na experiéncia. Em outras palavras, machine learning é a habilidade de sistemas de A de
adquirir conhecimento préprio ao extrair padrdoes de dados ndo processados (PEIXOTO;
SILVA, 2019).

Segundo Murphy (2012), Maini e Sabri (2007), machine learning ¢ um conjunto de
métodos que detecta padrdoes em dados automaticamente, utilizando esses padrdes para prever
dados futuros ou tomar decisoes, ou seja, utilizando os dados para aprender de forma autonoma.
No entanto, as maquinas ndo possuem a capacidade de aprender por si mesmas; elas precisam
ser programadas para identificar e processar esses padrdes.

Uma das caracteristicas importantes da avaliagdo de algoritmos de machine
learning ¢ a métrica de performance, que deve ser especifica para a tarefa executada pelo
sistema. Goodfellow, Bengio e Couville (2016) explicam que, para tarefas como classificacao
e transcri¢do, costuma-se medir a acuracia do modelo, ou seja, a proporcao de exemplos em
que o modelo produz o resultado esperado. Para tarefas que ndo se encaixam nesses parametros,
por outro lado, como estimativa de densidade, outras métricas de performance sao usadas para
oferecer um resultado continuo para cada exemplo. Para nos, dado o tema do projeto, mais
relevante o primeiro modelo.

O aprendizado de maquina pode ser subdividido em diversas abordagens, sendo
uma das mais avangadas e promissoras o deep learning € as redes neurais. Vejamos cada uma

delas.
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2.1.4. Redes Neurais

As redes neurais artificiais sao modelos matematicos inspirados no funcionamento
dos neurdnios biologicos. Elas sdo compostas por unidades interconectadas, chamadas de
neurdnios artificiais, organizadas em camadas. Cada conexao entre neur6nios tem um peso que
¢ ajustado durante o processo de treinamento. As redes neurais sdo projetadas para aprender
com a experiéncia, processando dados através dessas camadas e ajustando os pesos das
conexoes para melhorar a precisao das previsoes ou classificagoes.

Os estudos sobre redes neurais profundas, ou deep neural networks, ganharam
impulso a partir da década de 1980. Esses modelos sdo estruturados para alcangar uma
capacidade avancada de aprendizado, simulando mais profundamente o comportamento dos
neurdnios biologicos. Redes neurais profundas tém a capacidade de encontrar padrdes
complexos e estabelecer conexdes ldgicas ou relacionais, o que as torna particularmente
eficazes em tarefas como reconhecimento de imagens e diagnosticos médicos (BATHAEE,

2018).

2.1.5. Deep Learning

Deep Learning € uma subcategoria de machine learning que utiliza redes neurais
profundas. Esse campo explora modelos que possuem vérias camadas ocultas entre a entrada e
a saida, o que permite ao sistema assimilar representacdes hierarquicas de dados. Essas camadas
adicionais proporcionam a capacidade de aprender caracteristicas de dados em diferentes niveis
de abstracdo. A aplicacdo de deep learning tem sido revolucionaria em dareas como

reconhecimento de fala, processamento de linguagem natural e visdo computacional.

Simple Neural Network Deep Learning Neural Network
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Figura 2. Exemplo de construcéo de rede neural.

Fonte: https://www.go-rbcs.com/columns/deep-learning-to-the-rescue
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Essas tecnologias combinadas permitem que os sistemas de IA se tornam cada vez
mais sofisticadas e capazes de lidar com tarefa complexas que antes eram consideradas
exclusivas da inteligéncia humana. O entendimento e a aplicagdo desses conceitos sao

fundamentais para explorar o potencial da IA em diferentes areas, incluindo o campo juridico.

2.1.6. Aprendizagem da Maquina

Abordaremos, de forma breve, as formas através das quais a maquina adquire
conhecimento no que se refere a necessidade de supervisdo humana. Discorreremos acerca de

trés tipos de aprendizagem: 1) supervisionada; 2) ndo supervisionada; e 3) por refor¢o. Vejamos.

2.1.6.1.Aprendizagem Supervisionada

A aprendizagem supervisionada ¢ uma das abordagens mais comuns no campo do
machine learning. Nessa técnica, algoritmos sdo treinados utilizando um conjunto de dados
anotados, ou seja, um dataset (selecdo de dados) em que cada exemplo ¢ associado a uma
anotagdo ou etiqueta especifica. Durante o processo de treinamento, o algoritmo aprende a
associar os exemplos aos rotulos corretos com base nas informacodes ja fornecidas.

Conforme descrito por Peixoto e Silva (2019):

Algoritmos de aprendizagem supervisionada experienciam um dataset com elementos
anotados; cada exemplo de dado ¢ associado a uma anotac¢do, uma etiqueta. [...] Os
algoritmos de aprendizado supervisionado costumam ser usados na realizagdo de
tarefas de classificacao (predigdo de uma classe) e de regressao (previsdo de um valor
numérico continuo). (PEIXOTO, Fabiano; da SILVA, Roberta Zumblick Martins, p.
93,2019).

No processo de aprendizagem supervisionada, os dados sdo divididos em trés
conjuntos principais: 1) conjunto de treinamento; 2) conjunto de testes; e 3) conjunto de
validacao.

O conjunto de treinamento ¢ utilizado para treinar o modelo, fornecendo exemplos
com rotulos corretos para que o algoritmo possa aprender a mapear entradas para saidas. Apds
o treinamento, o modelo ¢ avaliado utilizando o conjunto de testes, que também contém dados
rotulados, para verificar a precisdo do modelo em prever ou classificar novas amostras.
Finalmente, o desempenho do modelo ¢ validado para assegurar que ele ndo sé possa memorizar
os exemplos do conjunto de treinamento, mas gerar dados ndo vistos que se adequem ao dataset

oferecido.
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A aprendizagem supervisionada ¢ amplamente aplicada em tarefas como
classificagdo, cujo objetivo ¢ prever a classe a qual um dado pertence, e regressdo, onde o
objetivo ¢ prever um valor numérico continuo. Essa abordagem requer um conjunto de dados
rotulado e uma etapa de validagao rigorosa para garantir a eficacia e a precisao do modelo

treinado.

2.1.6.2.Aprendizagem Nao Supervisionada

A aprendizagem ndo supervisionada ¢ uma abordagem de machine learning em que
os algoritmos sdo treinados com um dataset que nao contém rotulos ou anotagdes. Ao invés de
fornecer exemplos com respostas corretas, como na aprendizagem supervisionada, o algoritmo
explora os dados para identificar padrdes e estruturas subjacentes. Essa técnica ¢
particularmente util para descobrir informagdes ocultas nos dados e para organizar dados em
grupos ou clusters.

Conforme descrito por Goodfellow, Bengio e Courville (2016), algoritmos de
aprendizagem ndo supervisionada experienciam um dataset com muitos elementos para
poderem aprender propriedades uteis de sua estrutura. No contexto de deep learning, procura-
se aprender toda a distribuicao de probabilidades que o gerou. Outros tipos de algoritmos nao
supervisionados realizam outras tarefas, como clustering — que importa na divisdo do dataset
em conjuntos (clusters) de exemplos similares.

Kevin Murphy (2012) acrescenta que o aprendizado nao supervisionado também ¢
conhecido como descoberta do conhecimento (knowledge discovery). Destaca que esse tipo de
aprendizado ¢ caracterizado por ser menos definido, pois ndo ha um conjunto claro de padrdes
ou métricas de erro para guiar o processo. Diferentemente da aprendizagem supervisionada, em
que se sabe exatamente o que se estd procurando e quais sdo os padrdes desejados, a
aprendizagem nao supervisionada envolve explorar os dados sem uma definicdo prévia dos
padrdes ou dos objetivos especificos.

A principal aplicacdo da aprendizagem ndo supervisionada, portanto, € o clustering,
que envolve a divisdo do dataset em grus de exemplos similares. Essa técnica ¢ amplamente
utilizada em diversas areas, como segmentacao de clientes, analise de imagens, identificagao
de anomalias, entre outras.

Em resumo, a aprendizagem ndo supervisionada visa explorar e compreender a

estrutura subjacente dos dados, permitindo que algoritmos identifiquem padrdes uteis e insights
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sem a necessidade de roétulos pré-definidos. Esse processo ¢ crucial para descobrir novas

informacdes e relagdes dentro de grandes volumes de dados.

2.1.6.3.Aprendizagem por Refor¢o

A aprendizagem por reforco ¢ uma abordagem distinta no campo do machine
learning, baseada na ideia de que um agente pode aprender a tomar decisdes interagindo com
o ambiente e recebendo sinais de recompensa ou puni¢do como feedback. Esta forma de
aprendizado ¢ essencialmente centrada na experiéncia e adaptacdo continua, diferindo
significativamente das outras formas de aprendizado, como a supervisionada e a ndo
supervisionada.

Conforme Sutton e Barto (2017), a aprendizagem pela interagdo ¢ uma ideia que
alicerca quase todas as teorias de aprendizado e inteligéncia. Nesse contexto, Murphy (2012)
descreve aprendizagem por refor¢o como um terceiro tipo de machine learning, menos comum,
mas extremamente util para ensinar sistemas a agir ou se comportar por meio de sinais de
recompensa ou punicao. Isso significa que os algoritmos de aprendizagem por refor¢co ndo estao
limitados a um dataset fixo; ao invés disso, eles interagem dinamicamente com o ambiente.

A aprendizagem por reforgo difere da aprendizagem supervisionada, que se baseia
em um conjunto de dados rotulados fornecido por um supervisor externo. Sutton e Barto (2017)
afirmam que ndo seria possivel utiliza-la para a aprendizagem a partir da interacdo continua
com o ambiente.

Aduzem, ademais, também diferir da aprendizagem ndo supervisionada. Embora
possa parecer que a aprendizagem por refor¢o se encaixa nessa categoria, por nao contar com
exemplos do comportamento esperado, seu foco principal ¢ maximizar um sinal de bom
desempenho, e nao descobrir padrdes ocultos nos dados.

De forma sintética, a aprendizagem por reforco representa um terceiro paradigma
no machine learning, focado na interagdo continua com o ambiente € na adaptacdo com base
em recompensas € punicdes, permitindo que os sistemas aprendam a maximizar seu

desempenho de maneira autdnoma e dindmica.

2.1.7. Processamento de Linguagem Natural

O Processamento de Linguagem Natural (PLN) ¢ uma area interdisciplinar que

abrange a Inteligéncia Artificial, Ciéncia Cognitiva, Processamento de Informacdes e
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Linguistica. Seu objetivo principal é capacitar computadores a compreenderem e processarem
linguas humanas de maneira inteligente. Segundo Li e Liu (2018), as aplica¢cdes de PLN — com
reconhecimento de fala, sistemas de didlogo, recuperagao de informacgodes, respostas a perguntas
e tradugdo automatica — ja estao transformando a forma como as pessoas identificam, obtém e
utilizam informag¢des (PEIXOTO; SILVA, 2019).

O desenvolvimento do campo de PLN pode ser dividido em trés ondas principais:
racionalismo, empirismo e deep learning. A primeira onda, com uma abordagem racionalista,
defendia a criacdo de regras manualmente definidas para incorporar conhecimento nos sistemas
de processamento de linguagem, assumindo que esse conhecimento na mente humana era
previamente fixado por heranca genética. A segunda onda, com uma abordagem empirica,
presumia que a absorcao sensorial e a observacao dos dados da linguagem eram suficientes para
permitir a mente aprender a estrutura detalhada da linguagem natural. Como resultado dessa
onda, foram desenvolvidos modelos probabilisticos para descobrir regularidades nas linguagens
a partir de uma colegdo de escritos. A terceira onda, centrada no deep learning, explora modelos
hierarquicos de processamento nio linear, inspirados nos sistemas neurais bioldgicos, para
aprender representacgdes intrinsecas dos dados de linguagem, de forma a simular as habilidades
cognitivas humanas (PEIXOTO; SILVA, 2019).

No contexto do uso no Direito, a complexidade da linguagem juridica apresenta um
desafio significativo. E um equivoco metodolégico considerar que existe uma linguagem
juridica uniforme. Na verdade, a linguagem juridica ¢ multifacetada e diferenciada. Apesar
dessa complexidade, ¢ orientada por normas que possuem padrdes e caracteristicas especificas.
Programas de computador podem superar essa dificuldade com uma acurécia impressionante.
No entanto, a aplica¢cdo de IA no Direito deve ser metodologicamente cuidadosa para garantir
que a adaptacdo as particularidades da linguagem juridica ocorra sem viés humano (human

bias) (EAGLE, 2004), conforme veremos no decorrer deste trabalho.

2.2.Consideracées Quanto a Cognicio Humana e as Exigéncias do Codigo de Processo

Civil

A cogni¢ao humana desempenha um papel fundamental na tomada de decisdes,
especialmente no contexto juridico, onde a fundamentagdo das decisdes ¢ uma exigéncia

prevista no Codigo de Processo Civil. Vejamos:

Art. 11, caput, do Codigo de Processo Civil. Todos os julgamentos dos 6rgdos do
Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de
nulidade.
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[...]

Art. 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil. Nao se considera fundamentada
qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acordao, que:

I — se limitar a indicag@o, a reprodugdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar
sua relag@o com a causa ou a questdo decidida;

II — empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de
sua incidéncia no caso;

III — invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo;

IV — ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V — se limitar a invocar precedente ou enunciado de siimula, sem identificar seus
fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta
aqueles fundamentos;

VI — deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a
superag¢do do entendimento.

A capacidade de raciocinar, julgar e decidir esta intrinsecamente ligada ao
conhecimento e a experiéncia do individuo, que utiliza diversas estratégias cognitivas para
produzir inferéncias validas e selecionar a melhor opg¢ao de resposta em uma dada situagao.

Como argumenta Damasio (2012), a finalidade do raciocinio ¢ a decisdo, ¢ a
esséncia da decisao consiste em escolher uma agao entre muitas possiveis, baseando-se em uma
compreensdo profunda da situacdo, das opgdes disponiveis ¢ das consequéncias de cada
escolha. Esse processo envolve ndo apenas o conhecimento explicito, armazenado na memoria,
mas também a utilizacdo de marcadores somaticos.

Os marcadores somaticos sdo reacgdes fisiologicas associadas a experiéncias
passadas que ajudam a orientar o comportamento e a escolha de a¢des futuras. Eles representam
estados corporais, como mudanca no ritmo cardiaco ou na respiragdo, que surgem em resposta
a determinados estimulos ou situagdes. Esses sinais corporais funcionam como indicadores que
nos alertam sobre as possiveis consequéncias de nossas escolhas com base em experiéncias
anteriores.

Damasio (2012) destaca que os marcadores somaticos desempenham trés fungdes
cruciais na tomada de decisdes:

1. Orientam a aten¢do: direcionam a atengdo para as opg¢des mais relevantes,
filtrando rapidamente as alternativas menos desejaveis;

2. Reduzem a complexidade: simplificam o processo decisorio ao associar emogoes
e reacoes corporais a determinadas escolhas, reduzindo a necessidade de uma analise detalhada
de todas as opg¢des possiveis;

3. Aceleram a decisdo: permitem decisdes mais rapidas, baseadas em experiéncias

passadas e nas reagdes emocionais associadas a essas experiéncias.
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Além dos marcadores somaticos, o processo de raciocinio envolve a interagdo de
estados somaticos automatizados, memoria de trabalho e atencdo. Essas interacdes sao
essenciais para criar ordem a partir da exibicdo paralela de imagens mentais, um problema
critico identificado por Karl Lashley. A memoria de trabalho, em particular, permite manter
ativos os componentes necessarios para o raciocinio e a tomada de decisdo, facilitando a
organizagdo das sequéncias de pensamentos € movimento.

No contexto juridico, a justificagdo e fundamentacdo das decisdes sdo essenciais
para assegurar a transparéncia e a legitimidade do processo judicial. Conforme Peixoto e Silva
(2020), embora a cognicdo humana seja complexa e muitas vezes opaca, ¢ crucial que as
decisdes sejam justificadas de maneira que permitam a analise e a critica. A fundamentagdo das
decisoes deve ser clara e coerente, mesmo reconhecendo as limitagdes tanto humanas quanto
artificias na tomada de decisoes.

Molly Kovite (2019) apresenta uma sintese sobre a premissa da explicabilidade das
decisdes humanas, ressaltando que a percep¢ao de um controle significativo sobre as decisoes
humanas pode ser ilusoria. As decisdes humanas podem ser instintivas, emocionais,
deliberativas ou conscientes, € muitas vezes o processo subjacente ¢ obscuro. Portanto, ¢
essencial focar na justificacdo das decisdes e ndo apenas na explicagdo detalhada do processo
decisorio.

Uma provocacao interessante, que sera aprofundada nos proximos Capitulos deste
trabalho, ¢ se as [As seriam capazes de desempenhar as exigéncias de fundamentacdo das
decisdes previstas no Codigo de Processo Civil. A complexidade do raciocinio humano, com
suas nuances emocionais e fisiologicas, levanta questdes sobre a capacidade das [As de
justificar suas decisdes de maneira semelhante. Enquanto as [As podem aprender e adaptar-se
a partir de grandes volumes de dados, a incorporacdo de elementos como os marcadores
somaticos e a compreensao profunda das consequéncias das a¢des ainda representa um desafio
significativo.

Essa reflexao sobre a cogni¢cao humana e a fundamentacao das decisdes juridicas
oferece um ponto de partida para discutir as limitagdes e potencialidades das [As no campo
juridico, destacando a necessidade de desenvolver sistemas que ndo apenas tomam decisdes,

mas também possam justifica-las de maneira transparente e compreensivel.
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2.3.Conclusoes

Neste capitulo, exploramos diversos aspectos fundamentais da Inteligéncia
Artificial (IA) e demos uma breve introdugdo a discussao que passaremos a tecer acerca de sua
aplicabilidade no contexto juridico. Inicialmente, apresentamos os conceitos basicos de 1A,
detalhando como os algoritmos, especialmente aqueles de aprendizado profundo (deep
learning) e redes neurais, sdo desenvolvidos e utilizados para simular a cognicdo humana.

A andlise de diferentes formas de aprendizado de maquina (machine learning) —
supervisionada, ndo supervisionada e por reforco — nos permitiu entender como essas
tecnologias processam e interpretam dados. Na aprendizagem supervisionada, os algoritmos
aprendem a partir de dados rotulados, desempenhando tarefas de classificag¢do e regressao com
alta precisdo. A aprendizagem ndo supervisionada, por outro lado, busca identificar padrdes
ocultos em dados nao rotulados, sendo crucial para tarefas como clustering e descoberta de
conhecimento. J& a aprendizagem por reforco destaca-se por sua capacidade de adaptar-se e
otimizar acdes com base em interacOes continuas com o ambiente, utilizando sinais de
recompensa ou punicao.

O Processamento de Linguagem Natural (PLN) foi abordado como um campo
interdisciplinar que combina IA, Ciéncia Cognitiva, Processamento de Informacdes e
Linguistica. As aplicacdes de PLN, como reconhecimento de discurso, sistemas de dialogo e
traducdo automatica, ja estdo transformando a maneira como interagimos com informagdes. As
trés ondas de desenvolvimento do PLN — racionalismo, empirismo e deep learning —
demonstram a evolugdo continua dessa tecnologia e seu potencial para simular habilidades
cognitivas humanas.

Discutimos, ainda, a cogni¢cao humana e a complexidade do processo decisorio, que
envolve conhecimento, raciocinio e a utilizacdo de marcadores somaticos. Os marcadores
somaticos sao reagoes fisioldgicas associadas a experiéncias passadas que ajudam a orientar o
comportamento e a escolha de acdes futuras. No contexto juridico, a fundamentacao das
decisdes ¢ essencial para assegurar transparéncia e legitimidade. Apesar das limitacdes da
cognicao humana, a justificacdo clara e coerente das decisdes € crucial.

Uma questdo relevante ¢ identificar o nivel de simetria entre a atividade
computacional e o que ocorre realmente na inteligéncia humana, que processa visao, sentidos,
memoria, cognicdo e sensibilidades. Fabiano Peixoto e Roberta Zumblick (2019) sugerem que

essa percepgdo ¢ fundamental para definir qualquer método de trabalho entre IA e Direito.
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Compreender essas diferencas ¢ essencial para desenvolver sistemas de IA que possam atuar de
maneira eficiente e ética no campo juridico.

Ao longo deste capitulo, portanto, procuramos oferecer uma visao abrangente das
capacidades das IAs. A reflexao sobre como a IA pode complementar e potencializar o trabalho
humano, sem perder de vista a necessidade de transparéncia e fundamentagao, ¢ um tema central
que permeia toda a discussio. A medida que avangamos para os capitulos seguintes,
continuaremos a explorar como essas tecnologias podem ser integradas de maneira eficaz e
ética, abordando os desafios e oportunidades que surgem dessa interagdo complexa entre [A e

Direito.
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III. APLICACAO DAS IAs NO DIREITO

No Capitulo Anterior, discutimos acerca dos fundamentos da Inteligéncia Artificial
(IA) e as técnicas de aprendizado de maquina, como o aprendizado supervisionado, nao
supervisionado e por reforco. Agora, voltamos nosso foco para a aplicagdo pratica dessas
tecnologias no campo juridico, explorando como a IA esta transformando a advocacia e o Poder
Judiciario.

A integracao da IA no setor juridico ndo € uma mera tendéncia, mas uma revolugao
em curso que promete redefinir a forma como as atividades juridicas sdo conduzidas. As
ferramentas de IA estdo sendo empregadas para aprimorar a eficiéncia, a precisao e a velocidade
das operagdes legais, que, historicamente, tém sido realizadas manualmente e frequentemente
de maneira morosa. O avango tecnologico trouxe solu¢des inovadoras que estdo remodelando
a pratica juridica e a administragdo da Justica.

Neste capitulo, analisaremos detalhadamente trés grandes areas de aplicagdo da TA
na advocacia e no Poder Judiciario: 1) E-Discovery; 2) Ferramentas de Classificacdo e
Catalogacdo; e 3) Processamento de Linguagem Natural.

Além dessas aplicacdes, o capitulo discutird a comparacao entre a IA e a cognicao
humana na tomada de decisoes judicias, abordando como a IA pode replicar ou complementar
o raciocinio humano. Exploraremos sistemas como o Blackboard, que exemplificam a
utilizag¢@o colaborativa da IA para decisdes judicias, e discutiremos os projetos em andamento
no Brasil, como o Projeto Victor, Socrates, Mandamus e Elis, que ilustram a aplicacdo pratica
da IA na Justi¢a Brasileira.

A analise dessas aplicagdes € iniciativas proporcionara uma visdo abrangente de
como a A estd moldando o futuro da prética juridica e da administracdo da Justica, trazendo

solucdes para desafios antigos e abrindo novas possibilidades para o setor juridico.

3.1.Aplicacoes da Inteligéncia Artificial na Advocacia e no Poder Judiciario em Geral

Este topico tem como objetivo apresentar ao leitor ferramentas ja em uso capazes
de automatizar atividades mecanicas, de cunho repetitivo, principalmente as que buscam uma
analise profunda de dados, classificagdo e catalogacdo. Com a digitalizagdo e a velocidade com
a qual as informagdes sdo reproduzidas e compartilhadas, a adogdo de mecanismos capazes de
realizar essas tarefas com grande acuricia e celeridade ¢ imprescindivel para uma atividade

jurisdicional eficiente.
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3.1.1. E-Discovery

O E-Discovery, ou descoberta eletronica, refere-se ao processo de identificagao,
coleta e producdo de informacdes eletronicamente armazenadas (ESI) que sdo relevantes para
um caso juridico. Essa atividade ¢ fundamental em processos judiciais, em que a grande
quantidade de dados digitais, como e-mails, documentos, bancos de dados e outros tipos de
arquivos eletronicos, deve ser analisada para encontrar evidéncias pertinentes.

O E-Discovery ¢ essencial, tendo em vista que permite que advogados e outros
operadores do Direito acessem, revisem e usem informagdes digitais que podem ser cruciais
para a resolucgdo de disputas legais. Este processo € particularmente importante em paises como
os Estados Unidos, onde a fase de descoberta ¢ uma parte significativa do litigio. No Brasil,
embora a realidade juridica seja um pouco diferente, a crescente digitalizacdo dos documentos
e a necessidade de gerenciamento de grandes volumes de dados, atrelado a elevagao da forca
jurisprudencial, tornam o E-Discovery igualmente relevante.

Simon Stern (2018), da Universidade de Toronto, destaca que ferramentas de
machine learning podem transformar esse recurso, tornando-o muito mais eficiente. Hoje, a
pesquisa de dados eletronicos despende uma quantidade significativa de tempo e recursos
humanos, com muitos advogados e funciondrios dedicados a revisao manual de documentos.
Com a utilizacdo das IAs, essas tarefas podem ser realizadas de maneira muito mais rapida e
precisa.

As ferramentas de E-Discovery, quando baseadas em Inteligéncia Artificial, podem
analisar grandes volumes de dados em uma fra¢do do tempo que os humanos levariam. Nesse
caso, sdo utilizados algoritmos para identificar e categorizar documentos relevantes,
automatizando grande parte do processo. Isso ndo apenas reduz os custos, mas também aumenta
a acuracia, minimizando erros humanos.

Dessa forma, ¢ possivel que os advogados se concentrem em tarefas mais
estratégicas e complexas. A automacdo das tarefas rotineiras livra os profissionais para
atividades que requerem maior expertise e julgamento humano. Stern (2018) sugere que, com
o tempo, a disseminagdo de dados facilitada pela IA pode auxiliar as necessidades judiciais e
legislativas, permitindo que legisladores criem leis mais precisas e adequadas as circunstancias.

Um aspecto avangado do E-Discovery € o predictive coding, que utiliza aprendizado

supervisionado para categorizar documentos. O processo envolve vdrias etapas:
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1. Revisdo inicial: especialistas revisam uma amostra inicial de documentos e os
categorizam por relevancia;

2. Andlise do sistema: a IA analisa os documentos categorizados para identificar
padrdes e temas;

3. Aplicacdo aos dados: o sistema aplica esses padroes a um conjunto maior de
dados, identificando documentos relevantes;

4. Revisdao humana: os documentos marcados pela IA sdo revisados por humanos
sem conhecimento prévio das marcagdes;

5. Iteracdo: esse processo ¢ repetido até que a acuracia desejada seja alcangada, com
o sistema refinando suas predigdes a cada iteragao.

Com a crescente digitalizagdo e o aumento dos volumes de dados, o E-Discovery
continuard a ser uma ferramenta importante para a aplicacdo da IA no Direito. Os sistemas
atrelados a ele ndo apenas melhoram a eficiéncia e a precisdo, mas também modificam a forma
como os dados sdo gerenciados e utilizados em processos judiciais. Ao integrar a IA no E-
Discovery, o setor juridico pode enfrentar melhor os desafios modernos, promovendo uma

justica mais rapida e eficaz.

3.1.2. Ferramentas de Classificacdo e Catalogacdo

Além do E-Discovery, outras ferramentas de IA tém sido amplamente utilizadas
para tarefas de classificacdo e catalogacdo de documentos juridicos. Estas ferramentas auxiliam
na organizacao, analise e gestao de grandes volumes de dados, otimizando o tempo e os recursos
necessarios para essas atividades.

Kevin Murphy (2012) afirma que a tarefa de classificagdo, um tipo de aprendizado
supervisionado, ¢ uma das formas mais amplamente utilizadas de machine learning. Em
ambientes juridicos, essa aplicacao inclui a classificacdo de documentos, aplicagdo de filtros de
spam em e-mails, classificacdo de imagens, reconhecimento de palavras escritas a mao e
deteccao de rostos em fotos.

No contexto, juridico, a classificagdo de documentos ¢ particularmente relevante.
Através de algoritmos de aprendizado de maquina, sistemas podem analisar grandes
quantidades de documentos e categoriza-los de acordo com critérios especificos. Isso inclui a
identificacdo de termos juridicos relevantes, cldusulas contratuais e outros elementos

importantes para a pratica legal.
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Um exemplo notéavel da eficiéncia das ferramentas de IA em tarefas de classificagao
¢ o experimento realizado em 2018, em que o LawGeex, uma ferramenta de [A, foi comparada
com 20 advogados renomados na revisao de acordos de confidencialidade (NDAs). O LawGeex
atingiu um nivel de acurécia de 94%, em comparag@o com os 85% atingidos pelos advogados,
e realizou a tarefa em apenas 26 segundos, enquanto os advogados levaram, em média, 92
minutos para completar a mesma tarefa. Esse experimento ilustra a capacidade das ferramentas
de IA de aumentar a celeridade e precisao na analise de documentos juridicos (PEIXOTO;
SILVA, 2019).

Ferramentas de pesquisa juridica baseadas em IA também tém se mostrado
extremamente uteis. Essas ferramentas podem prever decisdes judiciais analisando elementos
faticos e contextos legislativos, mesmo na auséncia de precedentes claros, permitindo um
planejamento juridico mais preciso e fornecendo aos advogados uma analise profunda das
possibilidades de éxito ou sucumbéncia em litigios.

Instituigdes de Justica ao redor do mundo estdo adotando solugdes de automacgao
para melhorar a eficiéncia dos fluxos de trabalho. A informatizagdo e a aplicacao de IA para
definir medidas estratégicas e gerenciar o fluxo de tramite processual t€m sido tendéncias
significativas. Esses sistemas ajudam a otimizar tarefas administrativas, de modo que os
recursos sejam direcionados para atividades mais complexas e estratégicas.

Por exemplo, a tecnologia de reconhecimento Optico de caracteres (OCR) ¢
utilizado para digitalizar documentos fisicos e converté-los em texto editavel. Dessa forma,
facilita-se a organizagdo e o armazenamento de dados judiciais, bem como se garante uma
recuperagao rapida e eficiente das informagdes. Algoritmos de IA podem entdo estruturar esses
dados, classificando e organizando-os de acordo com critérios predefinidos, e identificando

informagdes relevantes para a tomada de decisdes juridicas.

3.1.3. IA e Processamento de Linguagem Natural (PLN)

As ferramentas de analise e revisdo de documentos baseadas em 1A, como visto,
podem transformar a pratica juridica moderna. Por tras dessa capacidade, encontra-se um dos
pontos de maior discussdo: a capacidade de Processamento de Linguagem Natural (PLN). No
capitulo anterior abordamos o seu conceito e, agora, passaremos a analisar a sua aplicagdo na
préatica.

O Processamento de Linguagem Natural (PLN) ¢ uma subdrea da Inteligéncia

Artificial focada na interagdo entre computadores e seres humanos através da linguagem



30

natural. O PLN permite que as maquinas compreendam, interpretem e gerem linguagem
humana de maneira util e significativa. No contexto juridico, o PLN ¢ aplicado, como exposto
acima, na analise de documentos, identificacao de termos e clausula relevantes, bem como no
fornecimento de insights criticos.

Dentre as atividades que podem ser exploradas por essa ferramenta, destacam-se:

1. Revisdo e andlise de contratos: ferramentas de IA utilizam o PLN para revisar
contratos e identificar termos e clausulas baseados nas preferéncias dos advogados. O PLN
acelera o processo de revisdao, aumentando a eficiéncia e reduzindo o risco de erros;

2. Detecgdo de riscos e conformidade: analisam documentos em busca de riscos
potenciais e problemas de conformidade, destacando areas que necessitam de atencao,
sugerindo modificacdes para garantir a harmonia com as leis e regulamentos;

3. Pesquisa juridica avangada: interpretam consultas em linguagem natural e
fornecem respostas precisas com base em uma analise profunda de bancos de dados juridicos;

4. Classificacao e categorizacao de documentos: classificam e categorizam grandes
volumes de documentos juridicos, conforme exposto, economizando tempo e recursos
significativos e permitindo que os advogados se concentrem nos documentos mais importantes.

A aplicacdo de ferramentas com capacidade de Processamento de Linguagem
Natural ¢ transformadora, proporcionando precisao e eficiéncia na analise de documentos ao
reduzir o tempo e revisdo € o risco de erros humanos. Além disso, automatizam tarefas
repetitivas, diminuindo custos, e garantem conformidade com as leis e regulamentos ao
identificar e mitigar riscos. Ferramentas de pesquisa juridica baseadas em PLN também
aprimoram a capacidade dos advogados de encontrar informagdes relevantes, facilitando
decisdes informadas. Com a evolucdo continua do PLN, essas ferramentas desempenhardo um

papel cada vez mais crucial na otimizagao da pratica juridica.

3.2.Tomada de Decisao: IA x Cogniciao Decisoria Humana

Ao abordar a comparagao entre a Inteligéncia Artificial (IA) e a cogni¢ao humana
no contexto da tomada de decisdes judiciais, ¢ essencial compreender as diferengas e
semelhangas nos processos de raciocinio envolvidos. A TA, com base em algoritmos avancados
e redes neurais profundas, ¢ projetada para processar e analisar grandes volumes de dados de
maneira rapida e eficiente. Esse processo de analise permite a IA identificar padroes complexos
e realizar previsdes precisas, um feito que seria impraticavel para um ser humano em um curto

espaco de tempo. No entanto, o raciocinio humano envolve ndo apenas a ldgica e a andlise de
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dados, mas também a intui¢do, a experiéncia e uma profunda compreensao do contexto cultural
e moral, aspectos que ainda representam um desafio significativo para a IA.

Fabiano Peixoto e Roberta Zumblick (2020) destacam que, no campo juridico, a
demanda por decisdes bem fundamentadas surge da necessidade de lidar com a pluralidade de
valores e normas presentes na sociedade moderna. As decisdes judiciais exigem uma
justificativa ordenada de a¢des e argumentos, refletindo um compromisso com a coeréncia e a
transparéncia. Este contexto coloca uma pressao adicional sobre os sistemas de [A, que devem
ser capazes de entender e aplicar conceitos complexos como subsungao (a aplicagao de normas
gerais a casos especificos) e ponderagdo (a consideragdo de principios conflitantes para chegar
a uma decisdo equilibrada). A capacidade da IA de realizar tais tarefas sem vieses € crucial para
evitar o ativismo judicial e o casuismo, que geram decisdes com base em preferéncias pessoais
ou de maneira inconsistente.

Robert Alexy (2007) argumenta que os julgamentos juridicos sdo justificaveis
quando baseados em norma de direito e anunciados empiricos. No entanto, quando ndo ha uma
conexao logica direta, surgem dificuldades que exigem valoracdes e argumentagdes racionais.
A TA, para ser eficaz na tomada de decisdes judiciais, deve ser capaz de simular este processo,
utilizando algoritmos que permitam identificar a validade das regras e os pesos dos principios
em conflito. Alexy descreve a relacdo de precedéncia condicionada entre principios como um
método de resolucao de conflitos, em que a aplicacdo de um principio sobre outro depende das
circunstancias especificas do caso. Este nivel de andlise requer que a IA possua uma
representacdo profunda e sofisticada das normas juridicas e suas inter-relagoes.

No campo da aprendizagem de maquina, Peixoto e Silva (2020) explicam que o
deep learning permite que computadores aprendam a resolver problemas complexos
combinando solug¢des para problemas mais simples. Este processo ¢ analogo ao raciocinio
humano, no qual a aprendizagem ¢ acumulativa e baseada na combina¢do de conhecimentos
prévios. Em sistemas de deep learning, a arquitetura de redes neurais permite a construcao de
um grafico profundo de conceitos interconectados, o que facilita a identificacdo de padroes e a
tomada de decisdes com base em dados historicos. Nao obstante, enquanto a IA pode ser
treinada para reconhecer padrdes e fazer previsoes, a sua capacidade de compreender o contexto
e as nuances dos casos individuais ainda ¢ limitada.

Um aspecto central da aplica¢dao da IA na tomada de decisoes judiciais, e também
na utilizagdo das IAs enquanto identificadoras da Repercussao Geral, como veremos adiante, ¢
a capacidade de distingdo entre a ratio decibendi e obiter dictum. A ratio decibendi refere-se as

proposi¢des de direito que sdo essenciais para a decisdo de um caso e que servem como
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precedente para casos futuros, enquanto o obiter dictum consiste em observagdes que nao sao
essenciais. A capacidade da IA de distinguir entre esses dois elementos ¢ fundamental para a
construgdo de um sistema de precedentes eficaz para garantir a consisténcia das decisdes
judiciais.

Apesar das capacidades avangadas da IA, a cognicdo humana ainda possui
vantagens distintivas, especialmente na resolucao de dilemas morais e na tomada de decisdes
em contextos complexos. Estudos conduzidos pelo MIT, como citado por Peixoto e Silva
(2019), indicam que a IA enfrenta desafios na replicagdo da complexidade do raciocinio moral
humano. Humanos tém a capacidade de aprender e fazer antecipagdes com base em referenciais
imperfeitos e escassos, além de racionalizar suas decisdes morais e articular razdes através do
raciocinio argumentativo.

Em conclusdo, a possibilidade de utilizacdo da IA para elaboragdo de decisoes
judiciais de forma autonoma ainda ¢ um campo de investigacdo aberto. A IA pode fornecer
suporte valioso na analise de dados e na identificagdo de padrdes, mas a integracdo completa
de suas capacidades com a cogni¢do decisoria humana requer um desenvolvimento continuo. A
IA deve evoluir para captar e replicar de forma eficiente o raciocinio humano, o que inclui uma

profunda compreensao das nuances do Direito, dos principios morais e das normas culturais.

3.2.1. Sistema Blackboard: Analise Experimental e Possibilidades Futuras

O desenvolvimento de sistemas de Inteligéncia Artificial (IA) para a elaboragao de
decisdes judiciais, embora ainda esteja em um estagio experimental, revela um potencial
significativo para transformar o setor juridico. Um exemplo notavel € o sistema Blackboard,
projetado para criar decisdes judiciais por meio de IA, utilizando uma abordagem colaborativa
entre agentes especializados em diferentes areas do conhecimento juridico.

O funcionamento do Blackboard pode ser melhor compreendido através de um
exemplo pratico. Imagine que, de acordo com as leis de transito, um motorista causador de um
acidente possa ser inocentado se as autoridades ndo cumprirem suas obrigacdes. Nesse sistema,
um agente especializado identificaria essa condi¢do inicial. Para que fosse validade, a
informacao seria submetida ao crivo de outro agente, que a verificaria e a refutaria, se possivel.
Da mesma forma, se um agente identifica que uma pessoa foi ferida e ficou hospitalizada por
um longo periodo de tempo, classificar-se-iam como graves esses ferimentos. O proximo

agente, entdo, avaliaria essa informacgao e, novamente, a confirmaria ou a refutaria.
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Isso implica um sistema de raciocinio progressivo. A medida em que as premissas
sdo atendidas, o conhecimento no Blackboard é atualizado, adicionando novas inferéncias com
base nos fatos existentes. A argumentacdo para uma decisdo € representada como um caminho
de raciocinio, em que cada etapa resulta da aplicagao de um precedente, de uma lei ou da analise
detalhada dos dados recebidos, possibilitando que a decisdo seja construida de maneira ldgica
e fundamentada.

Assim seria a arquitetura do Blackboard, organizada em modulos e camadas:

Queue manager/Controller

[ common knowledge agent

8 Precedent agent

[ statute agens

!

Blackboard

8 Knowiedge base

8 Found precedents

8 Found statutes
8 Found tips
A

1

(] General law agent

6 Tip statute agent

() Tip precedent agent

[ Resurt evaiuation agent

Figure 1. Blackboard architecture for legal decision making

Figura 3. Arquitetura da Blackboard, sistema para criagdo de decisdes via IA.

Fonte: Szymanski et al., 2018.

Para ilustrar o uso do Blackboard, consideremos a continuidade do caso anterior: o
réu ndo cumpriu os sinais de transito, ndo cedeu o direito de passagem e causou um acidente

em um cruzamento ao trocar de faixa indevidamente. O motorista do outro carro sofreu
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ferimentos e morreu no hospital, e o réu, sem condenagdes anteriores, fugiu do local do
acidente. O sistema encontrou quatro precedentes semelhantes, e agentes cooperaram para gerar
os resultados, verificando se todos os fatos do precedente poderiam ser aplicados ao caso atual.
O agente aplicou regras gerais, como inferir que “danos extensos a saude” significam
ferimentos graves, e utilizou generalizagdes para tratar diferengas factuais como nao relevantes
o tempo todo. A cadeia de argumentagdo ¢ entdo apresentada ao usuario, que decide se o
argumento € razoavel e pode ser usado em tribunal. Com base em estatutos, o sistema pode
inferir a possivel sentenca do réu.

A arquitetura do Blackboard combina raciocinios baseado em regras e casos, tipicos
em sistemas de precedentes, permitindo a introdugdo de fatos adicionais que inicialmente ndo
foram considerados relevantes. Demonstra-se, portanto, uma abordagem hibrida, tanto top-
down (a partir da decisdo desejada e busca de apoio nos fatos) quanto bottom-up (inferéncia a
partir dos fatos disponiveis para se atingir a decisdo), refor¢ando a compatibilidade do
raciocinio juridico com a tecnologia disponivel.

Em resumo, o sistema Blackboard representa uma abordagem promissora para a
aplica¢do da IA na tomada de decisdes judiciais. Apesar das limitagdes atuais, essa tecnologia
experimental mostra como a combinacao de diferentes métodos de raciocinio pode resultar em
decisoes mais informadas e fundamentadas, oferecendo uma visao de um futuro onde a IA pode

desempenhar um papel significativo na Justica.

3.3.Breves Consideracoes Acerca dos Modelos em Uso

O avango tecnoldgico tem impulsionado a incorporagdo de Inteligéncias Artificiais
no sistema juridico brasileiro, trazendo novas perspectivas para a otimizacao dos processos
judiciais. Este topico explorard como diferentes projetos de IA estdo sendo utilizados na Justica
Brasileira para melhorar a eficiéncia e a precisdo na andlise e tomada de decisdes. A
implementagdo dessas ferramentas busca enfrentar, como argumentamos no Capitulo I deste
trabalho, o crescente volume de casos e a complexidade das questdes legais, promovendo
solugdes mais 4ageis e baseadas em dados. Analisaremos como essas iniciativas estdo
configuradas, seus objetivos principais € os impactos que t€ém causado no funcionamento do

sistema judiciario nacional.
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3.3.1. Projeto Victor — UnB/STF

O Projeto Victor, criado da parceria entre a Universidade de Brasilia e o Supremo
Tribunal Federal, surgiu da necessidade de combater um desafio significativo que se mostrou
aos ministros do STF: a identificagdo eficiente de Recursos Extraordinarios (REs) que abordam
temas de Repercussao Geral, uma tarefa que tradicionalmente exigia um esfor¢o substancial e
prolongado por parte dos servidores do Tribunal.

Com o objetivo de otimizar essa tarefa e reduzir a carga de trabalho dos servidores
altamente capacitados do STF, o Projeto Victor desenvolveu um sistema de IA projetado para
automatizar a identificacdo de temas de Repercussdo Geral. Esse sistema ndo apenas reduz o
tempo necessario para a triagem dos recursos, mas também permite que os servidores se
concentrem em atividades que demandam maior andlise juridica e tomada de decisdo.

O Projeto Victor € notavel por sua precisao e eficacia, atingindo uma acuracia média
de 0.911 em FI Score, um indicador de desempenho que reflete sua capacidade de classificar
os textos dos recursos de maneira precisa. O sistema ¢ capaz de receber os recursos, analisar os
textos e identificar se eles abordam temas de Repercussdo Geral, facilitando a triagem inicial
dos casos. Apesar da automagao desse processo, a decisao final sobre a devolugdo dos autos ou
o reconhecimento do RE como pertinente a Repercussido Geral continua a ser uma prerrogativa

do Presidente do STF, preservando assim a fun¢@o decisoria humana.

3.3.2. Socrates — STJ

O Projeto Sécrates ¢ uma iniciativa desenvolvida pelo Superior Tribunal de Justiga
(STJ) com o objetivo de automatizar a estruturacao e classificagao dos processos que ingressam
na Corte. Implantado em 2018, o sistema foi criado inteiramente por servidores do Tribunal,
destacando-se pela utilizacao de solucdes internas e softwares livres, ao invés de tecnologias de
terceiros.

O foco principal do Projeto Socrates ¢ a classificagdo processual, um primeiro passo
essencial que ocorre quando um processo entra no STJ, antes mesmo de sua distribui¢do. Esse
processo de automagdo visa aprimorar a eficiéncia na organizagdo dos casos, facilitando a
gestdo do grande volume de processos que o Tribunal recebe anualmente. Devido a natureza
eletronica dos processos € a vasta base de dados disponivel, o STJ estd em uma posi¢ao

privilegiada para desenvolver um sistema de classificacdo eficaz.
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O projeto enfrentou desafios semelhantes aos do Projeto Victor, como a necessidade
de padronizacdo e processamento dos documentos recebidos, que frequentemente vém em
formatos nao uniformizados e digitalizados. Para superar essas barreiras, o Projeto Socrates
utiliza ferramentas de Reconhecimento Optico de Caracteres (OCR) para extrair texto de
imagens digitalizadas.

O sistema do Projeto Socrates revelou um percentual de acerto de 86% na leitura e
classificagdo dos processos, embora a métrica especifica utilizada para essa avaliagdo nao tenha
sido divulgada. Em 2019, O STJ expandiu a funcionalidade do sistema para fornecer
informagdes adicionais aos Ministros-relatores, incluindo o enquadramento dos processos em
categorias de demandas repetitivas, referéncias legislativas relevantes, listagem de processos
semelhantes e sugestoes de decisdo. Apesar de o sistema fornecer essas informacdes, a decisao

final continua sendo de responsabilidade dos Ministros (SILVA, 2021).

3.3.3. Mandamus — TJRR/UnB

O Projeto Mandamus, desenvolvido pelo Tribunal de Justica de Roraima (TJRR)
em parceria com a Universidade de Brasilia, ¢ uma solugdo de Inteligéncia Artificial focada em
otimizar a gestdo da Central de Mandados. Utilizando machine learning, o projeto visa
melhorar a eficiéncia na distribuicao de mandados e a gestdao de recursos humanos envolvidos.

Entre os objetivos do Mandamus estdo a afericdo de métricas de tempo de
cumprimento de mandados, a classificacdo dos perfis dos mandados e oficiais de justica, e a
avaliacdo da qualidade dos documentos produzidos. O sistema pretende automatizar processos
como a atualizagdo de enderegos, a citagdo e intimacao em tempo real, e a distribuicdo de
mandados, utilizando dispositivos mdveis para impressao portatil.

Os objetivos especificos incluem mapear dados judiciais e sobre mandados,
pesquisar e treinar algoritmos para otimizacao, € desenvolver uma arquitetura de classificagao
de perfis e rotas. O projeto também busca integrar sistemas de classificagdo com a interface do

Tribunal e preparar documentacio académica (SILVA, 2021).

3.3.4. Elis—TJPE

O Projeto Elis, desenvolvido pelo Tribunal de Justi¢a de Pernambuco (TJPE), é uma

solucdo de inteligéncia artificial implementada na Vara de Execucdo Fiscal de Recife. O sistema
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foi projetado para automatizar o processo de andlise e gestdo de despachos iniciais em
execugoes fiscais.

Utilizando técnicas de aprendizagem supervisionada, como arvores de decisdo e
random forest, a Elis realiza a analise de divergéncias nas Certidoes de Divida Ativa (CDAs),
triagem quanto a competéncia do juizo e verificagdo da prescri¢cdo. Além disso, o sistema
ministra ¢ assina em lotes sucessivos os despachos iniciais no Processo Judicial Eletronico
(PJe).

O Elis visa aumentar a eficiéncia e a precisdo na administragdo dos processos de
execucao fiscal, reduzindo o tempo de processamento e melhorando a gestdo dos documentos

e decisdes (SILVA, 2021).

3.4.Conclusoes

O Capitulo III abordou as diversas formas de aplica¢do da Inteligéncia Artificial
(IA) na advocacia e no Poder Judiciario, destacando como essas tecnologias estdo
transformando o setor juridico.

Primeiramente, discutimos o impacto do E-Discovery, que usa IA para processar
grandes volumes de dados digitais, otimizando a identificagdo de informacgdes relevantes e
automatizando tarefas que antes eram intensivas em tempo e recursos humanos. A
implementag¢ao de técnicas como o predictive coding tem demonstrado um avango significativo
na agilidade e na qualidade das andlises realizadas, permitindo que os advogados se concentrem
em atividades que exigem maior expertise.

Em seguida, exploramos as ferramentas de classificacdo e catalogacdo, que tém
revolucionado a forma como documentos juridicos sdo organizados e analisados. A capacidade
das [As de classificar e categorizar documentos com alta eficiéncia tem se mostrado muito
importante, especialmente em contextos de grande volume de dados. Experimentos, como o
realizado com o LawGeex, ilustram como essas ferramentas podem superar a performance
humana em termos de rapidez e acuricia, além de melhorar a capacidade dos advogados de
realizar previsdes e planejamento juridico.

O Processamento de Linguagem Natural (PLN), por sua vez, tem sido essencial
para a analise e revisdo de documentos. A aplicacdo do PLN no contexto juridico oferece
insights valiosos, acelera a revisdo de contratos e melhora a conformidade com as
regulamentagdes. A evolugdo continua dessa tecnologia promete um impacto ainda maior na

pratica juridica ao facilitar a identificacdo de riscos e a pesquisa avancada.
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Ao comparar a tomada de decisdo da IA com a cogni¢do humana, observamos que,
embora a IA possa processar dados e identificar padrdes com velocidade e escala
incomparaveis, a cogni¢ao humana ainda desempenha um papel vital em situagdes que exigem
julgamento moral e interpretagao contextual. A IA pode fornecer suporte significativo na analise
de dados e na identificacdo de padrdes, mas a integragdo com a tomada de decisdo humana ¢
fundamental para lidar com a complexidade e a subjetividade dos casos juridicos.

Finalmente, a analise de modelos em uso, como o Projeto Victor, Sdcrates,
Mandamus e Elis, revela como a IA esta sendo incorporada no sistema judicial brasileiro para
melhorar a gestao de processos e a administracao da justiga. Cada um desses projetos representa
um avango relevante na automagao e otimizagao de tarefas judiciais, destacando o potencial da
IA para transformar o setor juridico. No entanto, a decis@o final ainda depende da supervisdo
humana, garantindo que as funcdes decisorias permanecam alinhadas com os principios
juridicos e éticos.

Em suma, a IA esta redefinindo a pratica juridica, proporcionando ferramentas que
melhoram a agilidade, a gestdo de dados e a tomada de decisdes, enquanto ressalta a
necessidade continua de integragdo com a cognicdo humana para assegurar a justica e a
equidade no sistema juridico.

No proximo Capitulo, abordaremos os elementos que devem ser observados para
que a criacao e incorporagao de IAs no contexto juridico acompanhem preceitos éticos ideais e

como o estudo da regulamentagdo das IAs € essencial para o seu bom funcionamento.
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IV. DESAFIOS ETICOS NA INCORPORACAO E REGULAMENTACAO DAS IAs

A adogao de Inteligéncia Artificial (IA) no campo juridico apresenta uma série de
desafios éticos e regulamentares que precisam ser cuidadosamente considerados. Este capitulo
examina essas questdes, oferendo ao leitor uma perspectiva das complexidades envolvidas e
das possiveis solugdes para garantir uma implementacao responsavel e justa da IA no sistema
judiciario.

O capitulo comeca com uma analise da profundidade e relevancia do debate ético
sobre a utilizacdo de IA no Direito. A interagdo entre a tecnologia e os valores fundamentais do
sistema juridico levanta questdes basilares que merecem atengdo. Serd explorada a natureza da
ferramenta, destacando sua capacidade de simular atividades cognitivas humanas e os desafios
decorrentes dessa simulagdo, especialmente em termos de vieses e imparcialidade.

Em seguida, discutiremos a importancia de uma abordagem ética centrada no ser
humano. Essa abordagem visa garantir que a tecnologia respeite a dignidade humana ¢ os
direitos fundamentais, promovendo uma justica que seja eficiente e equitativa. A
implementa¢do de IA em contextos juridicos deve ser guiada por principios claros, que serdo
detalhados ao longo do capitulo.

Abordaremos também os principios € normas essenciais para a implementacao da
IA no Direito, como transparéncia, explicabilidade, equidade, ndo discriminagdo, privacidade e
protecao de dados, sustentabilidade e impacto social. Cada um desses principios sera explorado,
destacando sua importancia e os desafios para sua aplicagdo pratica.

Finalmente, o capitulo discutira a responsabilizacdo pelos equivocos da TA. A
autonomia desses sistemas levanta questdes complexas sobre quem deve ser responsabilizado
em caso de erros ou falhas. Serdo analisadas diferentes perspectivas sobre a distribuicao de
responsabilidade entre desenvolvedores, fabricantes, adotantes e usudrios, bem como a
necessidade de um framework juridico que equilibre inovacao tecnoldgica e protecao dos

direitos individuais.

4.1.Complexidade e Relevancia do Debate Etico

O uso de Inteligéncia Artificial (IA) no campo juridico traz a tona uma série e
questdes éticas que merecem uma analise aprofundada. A pertinéncia dessas questdes deriva da
interagdo entre a tecnologia e os valores fundamentais que regem o sistema juridico e a

sociedade como um todo. Para entender a profundidade desse debate, ¢ necessario examinar
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dois aspectos principais: a natureza da IA e seus impactos nos processos decisorios € a

necessidade de uma abordagem ética centrada no ser humano.

4.1.1. A Natureza da IA e o Desafio da Cognigao

A Inteligéncia Artificial, ao contrario de sistemas meramente automatizados, possui
a capacidade de simular atividades cognitivas humanas por meio de técnicas como machine
learning, deep learning e redes neurais, como bem visto no Capitulo II deste trabalho. Essas
tecnologias permitem que a A execute tarefas que exigem interpretacdo e julgamento, o que ¢
particularmente relevante no contexto juridico, em que decisdes sdo complexas e requerem uma
compreensdo profunda das nuances do Direito.

A TA, nesse sentido, € projetada para aprender e adaptar-se com base em grandes
volumes de dados. No Direito, isso pode significar a capacidade de analisar e interpretar casos
anteriores, prever possiveis desfechos e até mesmo recomendar decisdes. No entanto, essa
simula¢do de cogni¢do humana traz muitos desafios. A IA pode replicar falhas humanas, como
preconceitos e erros de julgamento, exacerbando problemas existentes ao invés de resolvé-los.
Por exemplo, algoritmos treinados em dados enviesados podem perpetuar e amplificar
preconceitos raciais ou de género, afetando a imparcialidade das decisdes judiciais (SURESH,
2018).

O Direito € uma ciéncia social complexa, de modo que o raciocinio juridico envolve
interpretacdo de normas, principios e contextos sociais. Por outro lado, a IA opera com base em
calculos exatos e padrdes identificados em dados. A interacdo entre esses dois tipos de
raciocinio cria uma tensdo ética evidente. Como Peixoto e Silva (2020) apontam, a integragao
da cognicdo exata da IA com o raciocinio juridico requer uma analise cuidadosa para evitar que
a automagao substitua o julgamento humano de forma inadequada, comprometendo a justica e

a equidade.

4.1.2. A Abordagem Centrada no Ser Humano e suas Adversidades

A ética em IA, especialmente no campo juridico, deve priorizar a prote¢ao dos
valores e direitos humanos. A abordagem centrada no ser humano busca garantir que a
tecnologia respeite a dignidade humana e os direitos fundamentais, promovendo uma justica

que ndo apenas seja eficiente, mas também justa e equitativa.



41

O principio antropocéntrico implica que a IA deve ser desenvolvida e aplicada de
maneira que respeite € promova os valores humanos essenciais. Isso inclui garantir que os
sistemas de IA ndo apenas atendam a padrdes técnicos, mas também sejam avaliados com base
em seu impacto sobre os elementos acima expostos. No entanto, como Madiega (2019) observa,
ha um risco de que a tentativa de replicar caracteristicas humanas possa levar a problemas éticos
adicionais. A tecnologia pode acabar produzindo preconceitos ou falhas humanas, e ndo os
superar.

A implementacdo de IA em contextos juridicos pode enfrentar desafios ao tentar
alinhar a precis@o dos algoritmos com a complexidade dos valores humanos. A tecnologia pode
ser incapaz de captar nuances e contextos sociais que sao fundamentais para o julgamento ético
e juridico. A dificuldade em incorporar uma compreensdo profunda dos principios e das
circunstancias unicas de cada caso pode resultar em decisdes que, embora tecnicamente

precisas, ndo reflitam a justi¢ca e a equidade esperadas (PEIXOTO; SILVA, 2020).

4.1.3. Implicagdes para o Sistema Juridico

Nota-se, portanto, que a aplicagdo de IA no Direito ndo ¢ apenas uma questio
técnica, mas também ética e social. A introdugdo de sistemas de IA nos tribunais e na
administracao da justica pode ter implicagdes profundas na maneira como a justiga € percebida.

Se a populagdo, por exemplo, perceber que as decisdes sdo tomadas por maquinas,
pode haver uma reducdo na confianca no sistema judicial, especialmente se os sistemas de [A
falharem em demonstrar transparéncia e responsabilidade (temas que abordaremos adiante). A
confianca publica € essencial para a legitimidade das decisdes judiciais, e qualquer erosao dessa
condi¢do pode ter consequéncias graves para o funcionamento do sistema judiciario.

Portanto, para enfrentar esses desafios, ¢ essencial estabelecer mecanismos robustos
de supervisdo e governanga, através da criacdo de diretrizes é€ticas claras, auditorias e

mecanismos de controle que garantam que os sistemas operem de maneira correta.

4.2.Principios e Normas Eticas na Implementacio de IAs

Como visto no topico anterior, a incorporacdo das [As exige a observancia de
principios éticos e normas que garantam o respeito aos direitos humanos e promovam a justica
e a equidade. Para tanto, ¢ imprescindivel adotar diretrizes que orientem o desenvolvimento e

aplicacdo dessas tecnologias, assegurando que elas estejam alinhadas com valores fundamentais
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€ que suas operacdes sejam transparentes, responsaveis e justas. A seguir, exploraremos os mais

importantes principios e normas que devem guiar a implementagao das IAs no Direito.

4.2.1. Transparéncia e Explicabilidade/Fundamentacao

A transparéncia e a explicabilidade/fundamentacdo sdo principios essenciais, pois
corroboram com a ideia de que a clareza e a justificabilidade das decisdes legitimam o sistema
judicial, em conformidade com o que prevé o Cddigo de Processo Civil. Esses principios
implicam que os processos de decisdes de IA devem ser compreensiveis e auditaveis,
permitindo que as partes interessadas entendam como e por que uma decisdo foi tomada. No
entanto, esse objetivo enfrenta desafios relevantes.

Os algoritmos de IA internalizam dados de tal forma que a auditabilidade e
compreensdo ficam prejudicadas. Essa complexidade afeta principios fundamentais de uma
proposta robusta de IA e deve ser conscientemente observada. Além dos pontos que vimos
anteriormente, outro problema incontornavel para qualquer reflexdo sobre a IA ¢ a exigéncia de
cumprimento de um ideal de justica. Os humanos aprendem, desde a infancia, a desenvolver
um senso de justica. Contudo, com o aumento do uso de sistemas de IA impactando diretamente
as decisdes do dia a dia, hd uma demanda crescente por seguranca de justica em termos de
engenharia de software. A questdo € se € possivel quantificar matematicamente a justica.
Segundo Hao e Stray (2019), existem pelo menos duas abordagens: uma ¢ utilizar uma estrutura
metodologicamente modulavel para reduzir a taxa de erros nas decisdes humanas, mesmo as
mais complexas; a outra € reconhecer as limitagdes na defini¢do de justica. A capacidade dos
algoritmos de A de identificar fragilidades humanas pode ser vantajosa, mas também apresenta
o risco de reproduzir vieses humanos.

A complexidade dos algoritmos de A, especialmente no contexto do deep learning,
exacerba o problema da caixa-preta. A utilidade das redes neurais artificias vem de seu
desempenho e acuracia em cenarios complexos. O poder de conexionismo em redes neurais
multicamadas gera resultados consistentes, mas também dificulta a transparéncia, haja vista que
a dimensionalidade dos algoritmos permite que eles encontrem padrdes e tomem decisdes com
base em varidveis que os seres humanos nao conseguem visualizar (BATHAEE, 2018;
PEIXOTO; SILVA, 2020).

A questdo da auditabilidade, que se refere a capacidade de rastrear e revisar o
processo decisorio de um sistema de A, € critica nesse contexto. Dada a profundidade dos

modelos de deep learning, muitas vezes ¢ dificil determinar exatamente como uma decisao foi
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tomada. Isso representa um desafio significativo para a accountability (que abordaremos
adiante), ou seja, a capacidade de atribuir responsabilidade por decisdes e acdes tomadas pelo
sistema. A falta de explicabilidade pode comprometer a capacidade de responsabilizar os
desenvolvedores e operadores de sistemas de IA por resultados prejudiciais ou injustos.

Interessante destacar o comentario de Molly Kovite (2019), que cria um
contraponto a ideia anterior. Segundo a pesquisadora, a premissa de que decisdes humanas sao
facilmente explicaveis pode ser falsa. Decisdes humanas muitas vezes sdo instintivas,
emocionais ou deliberativas (como vimos no Capitulo II), e nem sempre sdo transparentes, o
que sugere que o foco da explicabilidade das decisdes de IA pode estar equivocado. A separagao
dos contextos humano e artificial na tomada de decisdo pode suavizar o problema, permitindo
uma justificacdo mais robusta das decisdes, mesmo que o processo de descoberta permanega
obscuro.

Em conclusdo, a explicabilidade dos sistemas de IA requer um equilibrio entre a
necessidade de justificacdo e a compreensao das limitagdes inerentes a tecnologia e a propria
natureza humana. A auditabilidade deve permitir o rastreamento e a revisao das decisdes para
prevenir falhas futuras, enquanto a explicabiliade deve fornecer uma base para a

responsabilizacdo e a transparéncia das decisdes tomadas por sistemas de TA.

4.2.2. Equidade e Nao Discriminagdo

A equidade ¢ um principio basilar, intimamente ligado a imparcialidade. A
implementa¢do de IA deve garantir que todas as pessoas sejam tratadas de forma justa e que os
sistemas nao perpetuem ou amplifiquem discriminagdes existentes.

Os sistemas de IA devem ser projetados para identificar e mitigar vieses que possam
prejudicar determinados grupos. Para tanto, deve-se adotar principios de design que promovam
a equidade e a justica, como (POLONSKI, 2018):

1. Representation (Representacdo): garantir que todos o0s grupos sejam
adequadamente representados nos dados de treinamento, evitando a sub-representagdo que pode
levar a predigdes enviesadas;

2. Protection (Prote¢do): implementar mecanismos para evitar efeitos injustos a
individuos vulneraveis, assegurando que as decisoes de IA ndo perpetuem discriminacdes

baseadas em género, raca, etnia, nacionalidade, orientacdo sexual, religido entre outros fatores;
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3. Stewardship (Responsabilidade Social): assumir a responsabilidade ativa pela
promocao da justica em todas as etapas do desenvolvimento e aplica¢ao de IA, comprometendo-

se com a inclusdo e a equidade.

4.2.3. Privacidade e Prote¢dao de Dados

A protegao da privacidade e dos dados pessoais ¢ um tema amplamente discutido
na atualidade, tendo em vista a ampliacdo do compartilhamento de dados em fung¢do da
utilizagdo dos meios digitais de comunicagdo. Na implementacdo das IAs, o uso de dados
pessoais deve ser baseado no consentimento informado dos individuos. Significa dizer que as
pessoas devem ser claramente informadas sobre como seus dados serdo utilizados e devem ter
a op¢ao de consentir ou ndo com esse uso. O consentimento informado € um principio ético que
respeita a autonomia da vontade dos individuos e garante que eles tenham controle sobre suas
informagdes pessoais (PEIXOTO; SILVA, 2020).

Ademais, deve-se garantir que os dados pessoais sejam protegidos contra acessos
ndo autorizados, vazamentos e outros riscos de seguranca. Para tanto, ¢ necessario implementar
medidas técnicas e organizacionais robustas que protejam a integridade e a confidencialidade

dos dados, garantindo que apenas pessoas autorizadas possam acessa-los e utiliza-los.

4.2.4. Sustentabilidade e Impacto Social

Antes da aplicagdo das IAs, ¢ imprescindivel a avaliagdo de impacto que vise
identificar e mitigar possiveis efeitos negativos sobre a sociedade e 0 meio ambiente, incluindo
avaliar a influéncia das decisdes automatizadas sobre os direitos humanos, a equidade e a justica
social (PEIXOTO; SILVA, 2020).

Deve ser observada, outrossim, a promoc¢dao do desenvolvimento sustentavel,
garantindo que a tecnologia seja utilizada de maneira a beneficiar a sociedade como um todo,

sem comprometer os recursos € o bem-estar das futuras geragdes.
4.2.5. Normatividade e Orientacao Etica
A normatividade ética em IA refere-se ao conjunto de normas e diretrizes que

orientam o comportamento ético no desenvolvimento e aplicagdo de tecnologias de IA. Daly

(2019) argumenta que a ética desses sistemas deve adotar uma normatividade fraca. Isto €, ndo
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deve determinar universalmente o que € certo ou errado, mas sim orientar as acdes de maneira
flexivel e contextualizada. A normatividade fraca permite a adaptacdo das diretrizes éticas as
especificidades de cada contexto, evitando imposigdes rigidas que podem ser
contraproducentes.

A orientagdo ética deve ser, ainda, interdisciplinar, envolvendo especialistas de
diversas areas para garantir que os principios sejam adequadamente integrados aos sistemas. A
colaboragdo entre juristas, tecnologos, filésofos e outros estudiosos ¢ essencial para

desenvolver uma abordagem abrangente ¢ eficaz.

4.3.Responsabilizaciao pelos Equivocos da IA

A rapida evolugdo da Inteligéncia Artificial (IA) e a sua rdpida implementac¢do no
mundo juridico revela uma série de desafios quanto a responsabilidade e seguranga. Conforme
destacado por Peixoto e Silva (2020), a seguranca dos sistemas de [A estd intimamente ligada
a questdo da vigilancia, especialmente em contextos sensiveis onde a A pode ser invadida por
hackers, comprometendo dados pessoais, como vimos anteriormente. A autonomia desses
sistemas levante perguntas criticas: quem deve ser responsabilizado em eventos adversos? Seria
justo atribuir a responsabilidade moral aos robos, ou a carga de culpa deveria recair sobre os
desenvolvedores e fabricantes?

Fosch-Villaronga (2019) propde que a clareza e a transparéncia na divisdo de
responsabilidades sdo essenciais. Desenvolvedores, fabricantes, adotantes e usuéarios devem
compartilhar a responsabilidade, principalmente quando a IA adapta seu comportamento ao
usudrio. Esta matriz de distribui¢do de responsabilidade deve incluir um modelo hierarquico e
coparticipativo, no qual, por exemplo, a decisdo médica prevalece sobre a do enfermeiro, mas
ndo sobre a do proprio paciente. Além disso, devem ser adotadas praticas como a minimizagao
de acesso a dados, consentimento dindmico, transparéncia e direito de explicagdo, para garantir
a prote¢do dos direitos individuais e coletivos.

O debate sobre a responsabilidade da IA também inclui a consideracdo dos riscos
associados a substitui¢ao das decisdes humanas por robds em determinadas situagdes, conforme
discutido por Peixoto e Silva (2020). A questdo central é se os beneficios da alta capacidade
cognitiva e menor propensao a falhas justificam a manutencdo de um sistema de
responsabilidade mais tradicional e seguro. A sociedade precisa ponderar o preco a ser pago

pela supervisdo continua dessas ferramentas.
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Chen e Burgess (2018) acrescentam uma camada de complexidade ao introduzir o
conceito de personalidade juridica para IA desvinculada de um proprietario, desenvolvedor ou
controlador. Exploram a ideia de “inteligéncia espontanea” e propdem que a conceituacao da
personalidade juridica para tais sistemas nao deve se basear simplesmente nas categorias
tradicionais de personalidade. Ao contrario, a personalidade juridica das IAs deve ser expandida
e ressignificada, considerando suas caracteristicas unicas de autonomia. Essa abordagem pode
evitar a tentativa de forgar a analogia com a personalidade juridica humana e abrir caminho
para a regulamentagdo mais adequada e justa.

Essas discussdes destacam a necessidade de um framework juridico robusto que
contemple a responsabilidade compartilhada, a transparéncia e a adapta¢do continua as
inovacdes tecnologicas. A 1A, sendo uma ferramenta poderosa, exige uma abordagem
regulamentar que equilibre inovacdo e seguranga, protegendo tanto os direitos dos individuos

quanto incentivando o desenvolvimento tecnologico responsavel.

4.4.Conclusoes

Neste capitulo, aprofundamos a analise dos desafios éticos e da regulamentagao
necessarios para a implementacao da Inteligéncia Artificial (IA) no Direito. A discussdo revelou
que, apesar dos potenciais beneficios da IA para eficiéncia e precisdo das decisoes juridicas, a
adocdo dessa tecnologia ndo estd isenta de riscos éticos. A IA, com sua capacidade de simular
processos cognitivos humanos, pode, paradoxalmente, ampliar preconceitos existentes e criar
novas formas de discriminagdo. Portanto, a necessidade de uma abordagem ética robusta,
centrada no respeito aos direitos humanos e a dignidade, ¢ imperativa para garantir que a
tecnologia ndo prejudique a justiga e a equidade.

Foi enfatizado que a robustez na implementa¢do da IA, alcancada através da
observacgdo de padrdes de seguranca e protecao, ¢ fundamental. A cooperacao, capacitagcdo e o
desenvolvimento de ecossistemas de IA acessiveis e com conjunto de dados confiaveis,
protegidos de preconceitos e respeitando a for¢a de trabalho, sdo elementos essenciais para um
modelo ético de IA. A construc¢do de estruturas formais de disciplina e controle, bem como a
formagao de recomendacgdes e regulamentagdes, sao vitais para assegurar que os aspectos éticos
e normativos caminhem de forma intensa e convergente. A ideia central ¢ que os sistemas de [A
devem ser desenvolvidos e utilizados como facilitadores de uma sociedade democratica e
equitativa, promovendo e respeitando os direitos fundamentais, mesmo diante dos novos

desafios que a inovagdo apresenta.
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Neste contexto, a integragao dos aspectos €ticos com os normativos € essencial para
enfrentar os desafios de maneira eficaz. O didlogo social sobre o conceito e limites do que
constitui uma agao responsavel e confiavel para a IA deve considerar a perspectiva normativa,
cultural e institucional. A compreensao dos limites concretos impostos pela cognigao humana,
como a percepg¢do ¢ a sensibilidade, ¢ um aspecto importante a ser observado, visto que os
parametros de testes para A dependem dessas caracteristicas inerentemente humanas.

A andlise sugere a necessidade de uma abordagem tripla para construir uma
estratégia ética em IA: estabelecer uma base solida com um codigo de conduta e estruturas de
governanga €tica, educar e informar os usuarios para estimular a proatividade na comunicago
de problemas e tornar os sistemas de IA transparentes e compreensiveis, praticando uma boa
gestdo de dados e mitigacdo de preconceitos. Esses elementos sdo essenciais para criar um
ambiente seguro e responsavel para a implementacao da [A.

Finalmente, destacamos a importancia de compreender a decisdo judicial dentro de
dois contextos: o de descoberta e o de justificagdo. A capacidade de reprodutibilidade do
raciocinio juridico por sistemas artificiais deve ser analisada em relacdo ao treinamento dos
algoritmos e a utilizagdo de metodologias que reflitam os valores sociais. A demanda por
explicabilidade e fundamentagao das decisdes judiciais deve ser equilibrada com a necessidade
de se adaptar a uma nova realidade em que a [A desempenha um papel crescente.

Este capitulo buscou discorrer sobre como os desafios éticos € a necessidade de
regulamentacdo devem ser abordados para garantir uma implementagao responsavel da IA no
Direito. A intersec¢do entre tecnologia e ética revela a complexidade do cenario juridico
moderno e a necessidade de um equilibrio cuidadoso entre inovacao e responsabilidade. Este
entendimento deve pautar futuras discussoes e praticas na integragdao de IA no sistema judicial,

promovendo um ambiente juridico que respeite os principios e direitos fundamentais.
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CONCLUSAO

Este trabalho investigou a intersecao entre Inteligéncia Artificial (IA) e o Direito,
explorando as implicagdes, desafios e oportunidades associadas a incorporacao da IA no
sistema juridico brasileiro. A conclusdo aqui apresentada sintetiza as principais descobertas e
reflexdes dos capitulos, oferecendo uma visdo integrada das questdoes abordadas e propondo
direcdes para o futuro.

No primeiro capitulo — Evolugdo do Sistema Judiciario e a Necessidade de
Inovagdes Tecnoldgicas —, examinamos a trajetdria do sistema judicidrio brasileiro, destacando
como a Constituicdo Federal de 1988 ¢ a Emenda a Constituicdo n.° 45/2004 visaram
modernizar e tornar mais eficiente o Judiciario. Essas reformas evidenciaram a crescente
demanda por solugdes alternativas devido ao aumento no volume de processos e a necessidade
de métodos auxiliares para a gestao de casos. O estudo revelou que, apesar das inovagdes como
a Repercussdo Geral e as Simulas Vinculantes, as solugdes tradicionais enfrentam limitagdes
diante do acimulo de demandas. Nesse contexto, a ado¢do de tecnologias avangadas, como a
IA, surge como uma solucdo promissora. A capacidade da IA de processar grandes volumes de
dados e fornecer suporte a decisdo juridica pode ser crucial para superar os desafios de
eficiéncia e sobrecarga enfrentados pelo sistema.

O segundo capitulo — Introdugdo as [As e Breve Analise o Atual Potencial —
ofereceu uma visao detalhada dos conceitos fundamentais de IA, incluindo machine learning,
deep learning, redes neurais e processamento de linguagem natural. A analise do potencial
transformador da A na pratica juridica destacou que essas tecnologias podem revolucionar a
automagdo, a analise preditiva e o suporte a decisdo. Analisou-se, ainda, como a cogni¢ao
humana ¢ complexa, levando em conta ndo somente a construgdo de um pensamento racional,
mas nuances como os marcadores somaticos e influéncias emocionais.

No terceiro capitulo — Aplicacdo das [As no Direito — vimos que as ferramentas a
disposi¢do dos operadores do Direito permitem um encurtamento nas atividades desenvolvidas,
principalmente quando se trata de andlise de dados. A célere e acurada capacidade de
processamento [As permite que o foco se concentre em assuntos mais agudos, imprescindiveis
para que o objetivo da atividade-fim jurisdicional seja atingido, tanto no papel exercido pelos
advogados como pelo Poder Judicidrio propriamente dito. Abordamos, ainda, a aplica¢ao das
IAs na tomada de decisdo. Vimos que, por mais avangada que sejam as tecnologias existentes
hoje, ainda ndo ¢ possivel substituirmos a cogni¢gdo humana. O encontro com desafios éticos

cujas consequéncias podem ser irreversiveis continua sendo um desafio para as [As. Além disso,
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a fundamentagdo exigida pelo Ordenamento Juridico brasileiro estd longe de ser alcangada no
que tange as conclusdes automaticas.

O quarto e ultimo capitulo — Desafios Eticos na Incorporagio e Regulamentagdo
das [As — abordou as barreiras que devem ser ultrapassadas para a cria¢ao e aplicagao de uma
IA ética e transparente. Vimos paradigmas e balizas a serem seguidos, como a centralidade do
humano como ponto chave, tendo por objetivo a perpetuacao da justica e equidade através do
respeito a principios de transparéncia e explicabilidade, ndo discriminacdo, privacidade e
protecao de dados, sustentabilidade e impacto social. Foram mencionados, ainda, parametros
de responsabilizacdo das [As, vislumbrando as medidas a se tomar no caso de equivocos
cometidos pela maquina.

Conclui-se, pois, que a integracdo da IA no Direito ¢ uma oportunidade que atinge
expectativas com potenciais transformadores. No entanto, apresenta limitagdes e desafios
substanciais. A capacidade da IA de processar grandes volumes de dados e realizar analises
complexas ¢ a caracteristica central a ser desenvolvida, visando o escoamento das atividades
administrativas realizadas pela Justiga, priorizando a efetiva prestagao jurisdicional.

Essa integragdo prescinde da observancia de principios éticos e de responsabilidade,
mantendo como base a justica ¢ a equidade. Para tanto, ¢ necessario criar um sistema de
governanga robusto, por meio de um intercambio entre areas do conhecimento, como a Ciéncia
da Computagao e o Direito.

Para que a insercdo da IA no Direito seja um sucesso, € necessario termos cautela e
adotarmos uma postura equilibrada, evitando que uma adog¢do precoce € com pouco preparo
seja a causa de uma maior estagnagio da atividade jurisdicional. E inegével o potencial das IAs
no Direito. Fagamos dessa oportunidade um passo firme na direcao da transparéncia, celeridade

e efetividade.
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